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Streszczenie

Tematem pracy s3 relacje sasiedzkie w Warszawie w |. 1864-1905. Autor zastanawia sie w
jaki sposdb lokalne spotecznosci przystosowywaty sie do zmian zwigzanych z przeobrazaniem
sie miasta w o$rodek wielkomiejski o rosngcym znaczeniu przemystowym. Analizuje jak tryb
zycia determinowany przez pochodzenie, sytuacje ekonomiczng wptywa na zawigzywanie
relacji sgsiedzkich i na ile kontakty ograniczaty sie do mieszkaricow o podobnym statusie
spotecznym i materialnym. Na podstawie pamietnikow Warszawiakéw, artykutow
prasowych, literatury pieknej, relacji ze spraw sgdowych, autor konstruuje katalog miejsc
sprzyjajacych sasiedzkim spotkaniom (np. kamienica, lokale ustugowe, targ) oraz zastanawia
sie jakie wydarzenia sktaniaty do wspdélnego dziatania (np. zabawy, czy pomoc w sytuacjach
kryzysowych).

Stowa kluczowe

<sgsiad, wspdlnota, Warszawa, spotecznos¢, kamienica, podwérko, pomaoc, relacje>

Dziedzina pracy (kody wg programu Socrates-Erasmus)

08.300

(opcjonalnie, klasyfikator zalezny od dziedziny)

Klasyfikacja tematyczna

Tytut pracy w jezyku angielskim

Local community or random mass? Neighborly relations in Warsaw, 1864-1905.
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WSTEP

Jedng z charakterystycznych cech tradycyjnej, przedindustrialnej wspdlnoty lokalnej
byty bliskie relacje sgsiedzkie zazwyczaj oparte na wieziach nieformalnych. Mata ruchliwos¢
geograficzna powodowata, ze czesto na przestrzeni stuleci obok siebie mieszkali potomkowie
tych samych rodzin. W $redniowiecznej Europie migrowanie utrudniaty nie tyko wzgledy
techniczne, ale takze uzaleznienie ludnosci od lokalnej wtadzy i przywigzanie do wspdinoty.
Dodatkowo w srodkowo-wschodniej czesci kontynentu, a szczegdlnie w Polsce i na Wegrzech
dominujacy liczbowo chtopi przywigzani byli do ziemi swojego pana, na ktérej uprawiali role.
W odradzajacych sie miastach, z kolei, relacje regulowata przynalezno$¢ do korporacji takich
jak gildie i cechy. Nie mniejsze znaczenie dla budowania wspdlnoty miat kosciét parafialny,
w ktérym wierni spotykali sie przynajmniej raz w tygodniu. Dopiero zmiany ekonomiczno-
spoteczne i kulturowe, ktére nasility sie w czasie Rewolucji Przemystowej, spowodowaty
stopniowg erozje tradycyjnej struktury spotecznej, najszybciej postepujgcg w rozrastajgcych
sie wielkich aglomeracjach miejskich.

Nowoczesny postep urbanizacyjny w Polsce byt zjawiskiem rozciggnietym w czasie
i opéznionym wzgledem zachodniej czesci kontynentu o okoto 50 lat. Motorem zmian staty
sie najwieksze osrodki z Warszawg na czele, ktdrej najbujniejszy rozwdj przypadat na drugg
potowe XIX wieku ipoczatek nastepnego stulecia. Rozbudowa wielkiego przemystu
powigzana ze wzrostem liczebnym proletariatu, wysoki przyrost naturalny i migracja do
miasta ludnosci wiejskiej, spowodowaty wielokrotny wzrost liczby mieszkancéw - z 244 tys.
w 1864 roku do ponad 700 tys. okoto 1900 roku®. Tradycyjne zycie miasta ogniskujace sie
wokét parafii lub wspdlnot religijnych innych wyznanid, cechdw rzemieslniczych, gildii
kupieckich, patacéw licznej w Warszawie szlachty, stopniowo zmieniato sie pod wptywem
nowych grup spotecznych — burzuazji, czy robotnikéw przemystowych - charakterystycznych
dla ksztattujgcego sie systemu kapitalistycznego. Pojawiaty sie nowe formy zatrudnienia
i zawody, wyksztatcita sie wielkoprzemystowa klasa robotnicza, ktéra z powodzeniem
rywalizowata z dominujgcym niegdy$ wytwdrstwem cechowym. Niewatpliwie owa zmiana
profilu spotecznego mieszkancéw miasta musiata bardzo mocno wptyngé na relacje
pomiedzy Warszawiakami. Anna Zarnowska trafnie charakteryzuje spotecznoé¢

wielkomiejskg piszac, ze ,im wieksze skupisko, im bardziej rozbudowana nowoczesna

's. Kieniewicz, Warszawa w latach 1795-1914, Warszawa 1976, s. 185.
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infrastruktura miejska — od srodkow tgcznosci i transportu poczynajac, poprzez rynek pracy,
instytucje uzytecznosci publicznej ikultury, az do najrozmaitszych srodkéw masowego
przekazu — tym wiecej bodzcow dla wyodrebnienia sie ponad dotychczasowymi podziatami
kulturowymi nowych wspdlnot/subspotecznosci, niezaleznych od czesto dotgd dominujgcych
wiezi sasiedzkich”?.

W niniejszej pracy staram sie przesledzi¢ wjaki sposéb mieszkaiicy miasta
odnajdowali sie w nowym sasiedztwie, oraz na ile bliskie relacje mogty sie wytworzyé wsréd
tak wielkiej rzeszy ludzi, nierzadko dla siebie obcych. Pod pojeciem wiezi sgsiedzkich moze
kryé sie bardzo wiele zagadnieni, dlatego konieczne wydaje sie zdefiniowanie terminow
»,s3siad” oraz ,sasiedztwo”. Wedtug llustrowanego Stownika Jezyka Polskiego ,sasiad” to
,ten kto mieszka w poblizu kogo$, kto zyje na terenie graniczacym z danym terenem”>.
Okreslenie ,w poblizu” jest bardzo niejednoznaczne, co sktania do podzielenia
wspomnianych sgsiadéw na pare kategorii. Pierwszg z nich tworzg mieszkancy tego samego
domu, czyli w warunkach warszawskich przetomu stuleci, gtéwnie kamienic czynszowych.
Lokatoréw mozna dalej pogrupowac ze wzgledu na potozenie mieszkania, gdzie réwnie
istotny okazuje sie podziat pionowy (pietrami) jak ipoziomy (front/tyt) mowigcy wiele
o statusie i pozycji spotecznej mieszkarnicéw. Problem w klasyfikacji sprawia sublokatorstwo,
ktore byto bardzo rozpowszechnione w Warszawie korica XIX wieku iczesto oznaczato
mieszkanie dwodch lub wiecej rodzin w jednej izbie. Zazwyczaj lokatoréw tego samego
mieszkania nie nazywamy sgsiadami, jednak w przypadku, gdy sg to obce osoby wybierajgce
takg forme wspodtzycia ze wzgleddw ekonomicznych, uzasadnione wydaje sie stwierdzenie,
ze jest to najblizsza forma sagsiedztwa, w ktérej zamiast Sciany granice pomiedzy
uzytkownikami stanowi wyimaginowana linia w poprzek izby. Niewatpliwie do sgsiadow
mozna zaliczy¢ takze mieszkarncdw konkretnego odcinka ulicy.

Przy okreslaniu zasiegu terytorialnego sgsiedztwa kierowatem sie przede wszystkim
wrazeniami samych mieszkafncéw poszczegdlnych rejondw dwczesnej Warszawy. Wytyczenie
Scistych granic jest prawdopodobnie niemozliwe, ale pamietnikarze dos¢ czesto okreslaja
przyblizony obszar swojej matej ojczyzny, z ktérg sie identyfikowali - czyli sgsiedztwa. Owg

matg ojczyzne tworzyty oczywiscie ulice igmachy, ale wnie mniejszym stopniu takze

® A. Zarnowska, Wspdlnoty lokalne i Srodowiskowe w miastach i miasteczkach ziem polskich pod zaborami i po
odzyskaniu niepodlegtosci: tradycyjne czy nowoczesne, [w:] Wspdlnoty lokalne i sSrodowiskowe w miastach

i miasteczkach ziem polskich pod zaborami i po odzyskaniu niepodlegtosci, red. M. Nietyksza, Torun 1998, s.10.
3 llustrowany stownik jezyka polskiego, red. E. Sobol, Warszawa 1999, s. 821.

7



mieszkancy, co znajduje odzwierciedlenie w definicji, wedtug ktorej sgsiedztwo jest nie tylko
»,miejscem, okolicg najblizej czego$ potozong, sasiednia”, ale i stanowi okreslenie dla , 0soby
lub 0s6b znajdujacych sie lub mieszkajacych w poblizu, obok (kogo$)”*.

Opis samych relacji miedzyludzkich z pominieciem kategorii sgsiedztwa, zaréwno
w znaczeniu wspoélnoty jak i miejsca, z ktérym ludzie sie identyfikujg, bytby niepetny. Dlatego
mimo, ze proba scharakteryzowania form relacji pomiedzy sgsiadami pozostaje

zagadnieniem pierwszoplanowym, to istotnym elementem pracy jest takze opis przestrzeni,

w ktérych dochodzito do interakgji.

LITERATURA PRZEDMIOTU | KRYTYKA ZRODEL

Zbadanie stopnia zazytosci relacji sgsiedzkich Warszawiakéw wydaje sie kluczowe dla
zobrazowania codziennego wspotzycia mieszkaicéw w miescie, jednak do tej pory owo
zagadnienie nie doczekato sie odrebnego opracowania. Wiekszos¢ autoréw piszgcych
o wspodlnotach lokalnych i srodowiskowych na przetomie XIX i XX wieku skupia sie przede
wszystkim na spotecznosciach matomiasteczkowych, grupach wyznaniowych Ilub
mniejszosciach narodowychs. Tradycyjnie zwraca sie uwage, ze w wielkich osrodkach wiezi
sgsiedzkie odgrywaty znaczniejszg role wsréd biedniejszej ludnosci rzemiesiniczo-robotnicze;j.
Opinia o izolowaniu sie bogatej ludnosci od reszty mieszkancéw miasta, rozpropagowana
w XIX-wiecznej literaturze pieknej, prasie ipamietnikachs, zostata w duzej mierze przejeta
przez wspodtczesnych badaczy. Dlatego s$rodowiska arystokratyczne, burzuazyjne czy
inteligenckie opisywane sg zazwyczaj ze wzgledu na ich dziatalnos¢ publiczng, gospodarczg
lub towarzyskg w spotkaniach salonowych. Gar$¢ opiséw dotyczacych sasiedzkiej
wspotpracy, wspdlnego obchodzenia $wiat religijnych, solidarnosci klasowej, mozna znalez¢
w publikacjach dotyczacych ludnosci robotniczej’. Najczesciej sa to jednak wzmianki
przytaczane przy okazji prezentowania innych zagadnien takich jak zycie rodzinne, warunki

zatrudnienia izamieszkania, czy formy spedzania wolnego czasu®. Wiecej miejsca

* Ibidem.

> Wspdinoty lokalne i srodowiskowe w miastach i miasteczkach ziem polskich pod zaborami i po odzyskaniu
niepodlegtosci, red. M. Nietyksza, Torun 1998, we wstepie opracowania opis dotychczasowego stanu badan.
°A. Stonimski, Wspomnienia, w: Warszawa naszej mtodosci, red Z. Jerzyriska, Warszawa 1954, s. 63; B. Prus,
Lalka, Warszawa 1995; S. Kowalska, Badania struktury spotecznej Warszawy na podstawie akt stanu cywilnego
[w:] Spoteczeristwo Krdlestwa Polskiego. Studia o uwarstwieniu i ruchliwosci spotecznej, t. 1, red. W. Kula,
Warszawa 1965, s. 320.

"A.Za rnowska, Robotnicy Warszawy na przetomie XIX i XX wieku, Warszawa 1985, oraz inne prace autorki.
®D. Dobrowolska, Praca i zabawa w Zyciu ludnosci miejskiej na ziemiach polskich w XIX i XX wieku, [w:] Miasto
i kultura polska doby przemystowej. Cztowiek, Wr.-W.-Kr. 1993, s. 31-60; M. Olkusnik, Podrdz, turystyka
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poswiecono przestrzeni zyciowej ubogiej ludnosci, a w szczegdlnosci opisowi dzielnic
robotniczych®. Popularnoé¢ badar nad szeroko pojeta fizjonomia miasta oraz rozwojem
urbanistycznym sprawia, ze do tej pory ta pespektywa obserwacyjna jest dominujaca
w rozwazaniach nad sgsiedztwem.

Niejako na styku rozwazan o przestrzeni miejskiej iludnosci robotniczej powstaty
prace na temat patronackich inicjatyw fabrykantéw budujgcych osiedla dla pracownikéw
swoich zaktadéw™. Przeéledzenie organizacji zycia, wtego rodzaju wspdlnocie
zorganizowanej wokoét zaktadu pracy, bytoby niezwykle ciekawe dla zaobserwowania relacji
pomiedzy rodzinami robotnikéw. Wzorcowe osiedla robotnicze zapewniaty mieszkaricom nie
tylko dach nad gtowg, ale takze dostep do ochronki, szkoty, biblioteki, jak i niezbednych
punktéw ustugowych - pralni, magla, sklepu itp. Zatozenie samowystarczalnego miasteczka
z tak wieloma miejscami potencjalnych spotkan sgsiadow czesto owocowato powstaniem
bliskiej wspdlnoty. Niestety w niniejszej pracy wyniki badan na temat spotecznosci osiedli
robotniczych bedg wykorzystane w niewielkim stopniu, poniewaz patronackie budownictwo
mieszkaniowe nie rozwineto sie w Warszawie na wiekszg skale. Szeroki zasieg przyciggania
Warszawy oraz rozwijajgcy sie tutaj wielobranzowy przemyst spowodowaty, ze ludnosc
naptywowa przedmie$¢ byta silnie zréznicowana. Inaczej wtodzi, Zyrardowie Iub
Czestochowie, gdzie wiekszos¢ pracownikdédw wielkich fabryk witdkienniczych pochodzita
z pobliskich wiosek i miasteczek. Przyspieszato to proces aklimatyzacji tej ludnosci w miescie
i utatwiato pracodawcy tworzenie osadnictwa dostosowanego do potrzeb fabryki'l.
W Warszawie zas jeszcze na poczatku XX wieku istniato zaledwie pare domdw robotniczych,
co zmusza do poszukiwan sladéw wiezi sgsiedzkich poza zorganizowanymi osiedlami.

Niedobér literatury dotyczgcej stosunkéw sasiedzkich w Warszawie zmusit mnie do
przeprowadzenia szerokiej kwerendy Zrédtowej. Dodatkowa komplikacja wynikta
z nieformalnego charakteru kontaktéw pomiedzy mieszkancami, stagd bardzo trudno
uchwytnych we wszelkich dokumentach normatywnych. Dlatego gros wykorzystanych

tekstéow pochodzi z XIX-wiecznej literatury pieknej, pamietnikdw ireportazy prasowych.

i wypoczynek pozamiejski w swiadomosci spoteczeristwa Warszawy na przetomie XIX i XX wieku, Warszawa
2013.

°A. Zarnowska, Robotnicy Warszawy..., s. 60-90.

4. Brodowska, Przeksztatcenie wsi Chojny w dzielnice todzi [w:] Studia i materiaty do dziejow todzi i okregu
tddzkiego t. 2, 1966, s. 329-396; Tradycyjna kultura robotnicza Zyrardowa, red. A. Wozniak Warszawa 1982; H.
Gogolewska, Obyczajowosc sgsiedzka robotnikdw zamieszkatych na Ksiezym Mtynie w todzi w okresie
miedzywojennym, tédzkie Studia Etnograficzne, t. 24, 1984, s. 15-36.

'y Zarnowska, Wspdlnoty lokalne..., s. 12.



Obfitos¢ materiatu jaki przynosi powies¢ dziewietnastowieczna ma tg zalete, ze mozna w nim
odnalez¢ wzmianki na tematy dotychczas nie dyskutowane. Historycy dtugo nie doceniali
znaczenia literatury pieknej dla badaid historycznych nie potrafigc sobie poradzi¢
z problemem fikcji literackiej. Stopniowo zmieniajg swoje podejscie, szczegdlnie ze dzisiaj
nawet czotowy sSwiatowy ekonomista Thomas Pikkety, analizujgc geneze nieréwnosci
dochodowych w spoteczenstwie, podkresla jak wielkg intuicyjng wartos¢ w opisie
rzeczywistoéci ma dzieto literackie'. Piketty odnosit sie zwtaszcza do spuscizny Balzaca,
Stendhala czy Dickensa propagujacych role literatury jako zwierciadta realiéw spotecznych.
Popularny éwczesnie trend realizmu w literaturze, rozumianego przez dazenie do wiernego
przedstawienia rzeczywistosci, dotart takze do Polski, by w drugiej potowie XIX stulecia sta¢
sie wiodgcym nurtem literackim. Jednym z jego najbardziej znanych przedstawicieli zostat
Bolestaw Prus, ktorego teksty wykorzystatem jako podstawe zrédtowg w badaniach
dotyczacych lat siedemdziesigtych i osiemdziesigtych XIX wieku. Dzieta Prusa interesowaty
mnie ze wzgledu na osadzenie ich akcji w Warszawie oraz pieczofowitos¢ autora
w odmalowywaniu codziennej rzeczywistosci. Szczegdlnie cenne poznawczo okazaty sie Lalka
oraz niektére nowelki®®, w ktdrych autor poswiecit wiele miejsca opisowi zycia kamienicy
czynszowej, warunkom bytowania ludnosci naptywowej iinnym przejawom zycia
sgsiedzkiego. Z czasem coraz wiecej autordw przejmowato po Prusie maniere opisywania
realiow codziennosci Warszawy. Dla ilustrowania specyfiki rzemie$lniczej dzielnicy pétnocnej
i robotniczego Powisla najcenniejsze sposrdd dziet literackich okazaty sie dla mnie
Dziewczeta z Nowolipek Poli Gojawiczyriskiej oraz Saga Rodu Stanistawa Dobrowolskiego™.
Powie$é okazuje sie niezwykle pomocna w rekonstruowaniu stosunkdw spotecznych
do jakich zcatg pewnoscig mozna zaliczyé relacje sgsiedzkie, jednak interpretacja dziet
literackich wymaga wyjatkowe] ostroznosci. Przede wszystkim badacz musi rozrdznic fikcje
literackg od opisu rzeczywistosci. Nie oznacza to wcale, ze jedynym typem informacji
uzytecznej dla historyka bedg sylwetki zyjgcych w przesztosci postaci lub obiektywne fakty
potwierdzone Zzréddtowo. Sukces dziewietnastowiecznej powiesci w duzej mierze opierat sie

na wiarygodnym dla czytelnikdow odwzorowaniu éwczesnej rzeczywistosci. Autor tworzyt

27 Piketty, Kapitat w XXI wieku, tt. A. Blik, Warszawa 2015, s. 12.

3B, Prus, Lalka; B. Prus, Nowele Warszawskie, przedm. W. Grubinski, wybér M. Danielewiczowa, Londyn 1946
(wszystkie wykorzystywane przeze mnie teksty noweli Prusa pochodzg z powyzszego zbioru).

“p. Gojawiczynska, Dziewczeta z Nowolipek, Warszawa 1976; S. R. Dobrowolski, Saga Rodu. Na Powislu i na
Woli, Warszawa 1987, (jest to wtasciwie powies¢ stylizowana na sage rodowg, oparta na historii rodzinnej
autora).
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fikcyjny sSwiat na podstawie wtasnych obserwacji zjawisk typowych dla danej epoki. Dlatego
wspomniane zjawiska, mimo Zze nie musialy mie¢ miejsca, mogg nam mowi¢ wiele
o stosunkach spotecznych drugiej potowy XIX wieku. Oczywiscie nie mozna traktowac tresci
dziet jako zapisu rzeczywistosci. Jerzy Topolski pojmuje autora powiesci jako kronikarza
,modelujgcego rzeczywistos¢ w sposéb idealizacyjny, czyli zwracajgcego uwage na jej istotne
cechy i zageszczajgcego uwage wokot tych cech”™. Stad wykreowani bohaterowie zazwyczaj
tacza w sobie wszystkie typowe atrybuty przedstawicieli reprezentowanej przez nich grupy
spotecznej. Na przyktad pomocnik murarski Michatko z nowelki Prusa pracuje za gtodowe
stawki, jest samotny i nocuje pod gotym niebem. Jakkolwiek nie ma podstaw, by watpic¢
w trudng sytuacje éwczesnych niewykwalifikowanych pracownikéw budowlanych to jednak
wiadomo chociazby o , kozlarzach”*® z Podlasia, ktérzy mieszkali wspdlnie i razem uczeszczali
do szynkdéw, co pozwala sadzi¢, ze przyktad Michatki jest ekstremalny. Wydaje sie, ze autorzy
szczegdlnie mocno idealizowali postaci pierwszoplanowe nadajac im czesto wymiar
dydaktyczny. Zkolei jak mowi Ryszarda Czepulis-Rastenis ,drugorzedni bohaterowie
powiesci i ci wystepujgcy w kreslonych od reki <<obrazkach z natury>> byli mniej starannie

»17 Badanie

modelowani, dzieki czemu w ich prezentacji dochodzito do gtosu wiecej realidow
relacji sasiedzkich stawia mnie wotyle uprzywilejowanej pozycji, ze wiekszos¢
interesujgcych mnie bohaterdw oraz zjawisk pozostaje na uboczu gtéwnej narracji. Wtasnie
w opisach stanowigcych tto dla wiodacej intrygi poszukuje wzmianek dotyczacych zycia
sgsiedzkiego.

Teoretycznie najwiekszg wartos¢ w rekonstrukcji dwczesnej rzeczywistosci powinny
mie¢ watki najczesciej prezentowane. Jednak nalezy pamietaé, ze najpopularniejsze sady
mogg by¢ jedynie odbiciem obowigzujgcej mody literackiej. |tak np. w socjalizujgcych
tekstach z przetomu wiekéw ktadzie sie nacisk na solidarno$é ludnosci proletariackiej
wynikajgcej zjej samoidentyfikacji jako spotecznosci wyzyskiwanej, jednak czesto nie
docenia sie tradycyjnej roli religii w konsolidowaniu wspdlnoty. Dlatego, cho¢ literatura
piekna moze by¢ niezwykle przydatna dla poszukiwania zjawisk typowych, powinna by¢

konfrontowana z innymi typami zrédet.

B, Topolski, Problemy metodologiczne korzystania ze Zzrodet literackich w badaniu historycznym, w: Dziefo
literackie jako Zrodto historyczne, red. Z. Stefanowska, J. Stawinski, Warszawa 1978, s.15.

'® Gwarowe okreélenie na pomocnikéw murarskich pochodzace od , kozta”, czyli drewnianego nosidta na cegty
noszonego na plecach

7 R. Czepulis-Rastenis, Znaczenie prozy obyczajowej XIX w. dla badar éwczesnej swiadomosci i stosunkow
spotecznych, w: Dzieto literackie jako Zrddto historyczne, s. 264.
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Kopalnig wiedzy o stosunkach spotecznych w Warszawie poczgwszy od lat 70. XIX
wieku, az do poczatku XX stulecia sg Kroniki*® Bolestawa Prusa wydawane raz w tygodniu
W najpoczytniejszych warszawskich gazetach, gtéwnie w Kurierze Warszawskim. Lektura
felietondw uzmystawia, ze witasnie dziatalnos¢ reporterska pozwolita autorowi Lalki zebrac
niezbedne materiaty dla tworzenia bogatego tta spotecznego w jego pdzniejszych dzietach
literackich. Niezaleznie od fabularnej formy wielu felietondw s3 one pomocne przy prébie
oceny wiarygodnosci realiow przedstawianych w powiesciach. Czasem doniesienia prasowe
stajg sie bezposrednia inspiracjg dla stworzenia fikcyjnej historii, jak w przypadku opisu
wisielca z Lokatora poddasza tudzaco podobnego do relacji z Kuriera Warszawskiego™.
Przede wszystkim jednak Prus w Kronikach tworzy przeglad form wspétzycia mieszkancéw
poczagwszy od sprzeczek pomiedzy lokatorami, do préb tworzenia stowarzyszen. Autora
bardzo interesujg problemy i styl zycia ubogiej ludnosci, czemu daje wyraz piszgc na temat
niskich zarobkéw, warunkéw mieszkaniowych, ale isposobéw spedzania wolnego czasu.
Relacje pojawiajgce sie w kronikach dotykajg problematyki kontaktéw sgsiedzkich, ale
najczesciej nie moéwig o nich bezposrednio. Sprawozdanie z majowki na Bielanach zwykle nie
zawiera informacji otym w jakim towarzystwie przebywali uczestnicy, cho¢ mozemy
przypuszczaé, ze wybierano sie tam razem z sgsiadami. Podobnie sam fakt przeludnienia izb
i kamienic nie méwi nam jeszcze nic na temat relacji pomiedzy lokatorami, choé¢ musi na nie
w duzej mierze wptywac. Ponadto reporter pozostaje zewnetrznym obserwatorem i opisuje
Warszawiakéw z wtasnej perspektywy. W tym przypadku Prus, przedstawiciel inteligencji
oraz zwolennik programu pracy organicznej, bardzo czesto pisze swoje reportaze w duchu
moralizatorskim jako postulaty naprawy spoteczenistwa. Kapitalistow krytykuje za zbyt wielka
chciwos¢, szlachte za bezczynnos$é, zas klasy uboisze traktuje ztroskg, ale rowniez
z charakterystycznym pobtazaniem.

Dlatego kluczowe byto dla mnie znalezienie przekazéw oddajgcych gtos samym
uczestnikom zdarzen. Niezwykle cenne okazaty sie wspomnienia przedstawicieli

warszawskiego proletariatu?®. Najbardziej interesowaty mnie fragmenty dotyczace

18 Korzystam z wielotomowego zbioru kronik obejmujgcego felietony z lat 1874-1911: B. Prus, Kroniki, t. 1-XX,
oprac. Z. Szweykowski, Warszawa 1956-1970.

9B, Prus, Lokator poddasza, w: idem, Nowele warszawskie, s. 175-188; ,Kurier Warszawski” 1893, nr. 135.
20 Najszerzej korzystatem z ponizszych wspomniers warszawskich robotnikéw: J. Swidrowski, Moja droga

w swiat. Wspomnienia 1906-1939, Warszawa 1980; B. Dziubek, Zaczynatem u Lilpopa, Warszawa 1969; J.
Gawracki, Na Czerniakowie i Powislu, Warszawa 1983; W. Jastrzebski, Wspomnienia 1885-1919, Warszawa
1966; pozostate pamietniki umiescitem w bibliografii.

12



dziecinstwa autordw, poniewaz wiekszos¢ z wykorzystywanych w pracy pamietnikow zostata
napisana z perspektywy czasu iwydana w latach 50. XX wieku. Wszyscy pamietnikarze
nalezeli do pokolenia narodzonego u schytku XIX wieku, mieszkali zazwyczaj w dzielnicach
proletariackich takich jak Powisle, Praga, Nalewki i byli przybyszami ze wsi, badZ dorastali
w rodzinach robotniczych lub rzemieélniczych®. Stad obraz dzieciistwa utrwalony we
wspomnieniach odnosi sie przede wszystkim do $rodowiska biedniejszych czesci miasta
w latach 90. XIX stulecia ina poczatku XX wieku. Najistotniejsze wydaje sie, ze autorzy
poswiecili wiele miejsca opisom codziennosci, czesto schodzacej na dalszy plan
w pamietnikach postaci bardziej znanych. Dzieki szczegétowym opisom z pierwszych
rozdziatdw mozna dowiedzie¢ sie o atmosferze podwdrek, charakterach sgsiadéw, hierarchii
wéréd lokatoréw kamienicy, czy wydarzeniach, ktére konstytuowaty lub rozpraszaty
wspodlnote (obchodzenie swigt, uroczystosci religijne, wypadki losowe: pozary, powodzie,
pogromy itd.).

Co wiecej, przy badaniu relacji sasiedzkich dobrym sposobem wydaje sie
obserwowanie problemu z perspektywy dzieci, ktére zazwyczaj prowokujg do nawigzywania
nowych, blizszych wiezi w lokalnej spotecznosci. Sam opis miejsc i sposobdw wspdlnej
zabawy moéwi wiele o charakterze sgsiedztwa, za$ przesledzenie sieci mtodzienczych
kontaktéw daje wyobrazenie o zasiegu mozliwych do zawarcia znajomosci. Pomaga wskazaé
na ile pochodzenie spoteczne i pozycja majgtkowa ograniczata nawigzywanie wiezi pomiedzy
rodzinami o zréznicowanym statusie.

Pozornie nieistotne informacje, jak ta o doborze kolegdéw i kolezanek przez dzieci,
czesto okazujg sie wazne, w kontekscie stabo udokumentowanego zagadnienia jakim s3
stosunki sgsiedzkie w Owczesnej Warszawie. Sposrdd wykorzystywanych przeze mnie
tekstéw pamietniki ,robotnicze” zawierajg najwiecej wzmianek o nieformalnych wieziach
lokalnych przez co sg najobficiej cytowanym zrdodtem w pracy. Jednak podobnie jak
w przypadku literatury pieknej przy ich badaniu niezbedna jest pewna doza ostroznosci. Po

pierwsze dlatego, ze autorzy spisywali swoje pamietniki okoto 50 lat po tym, kiedy

2L Autorami wiekszosci wykorzystywanych przeze mnie wspomnien byli przedstawiciele warszawskiego

proletariatu, chociaz w mniejszym stopniu wykorzystywatem réwniez relacje przedstawicieli innych warstw
spotecznych. Z bardziej zamoznej rodziny pochodzit na przyktad Bernard Singer z Nalewek, ktéry byt synem
komisjonera nalezgcego do s$redniozamozinego mieszczanstwa. Wykorzystuje takze pomocniczo inne
wspomnienia lepiej sytuowanych Warszawiakéw, ktérych nie opisuje jednak oddzielnie we wstepie. Sposrod
nich najwiecej korzystatem z prac: B. Hertz, Na tasmie 70-lecia, oprac. L. B. Grzeniewski, Warszawa 1966; S.
Podhorska-Okotéw, Warszawa mego dziecinistwa: obrazki, Warszawa 1958 izbioru wspomnien artystow
o Warszawie przetomu XIX/XX w. pt. Warszawa naszej mfodosci, red Z. Jerzyriska, Warszawa 1954.
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interesujgce mnie wydarzenia miaty miejsce, stad wiele wspomnienn mogto ulec zatarciu lub
deformacji. Po drugie pamietniki wydawane w latach 50. spetniaty funkcje propagandowa
pokazujgc poswiecenie proletariatu w walce o zwyciestwo socjalizmu. Opisy trudnych
warunkéw zyciowych i mieszkaniowych, solidarnosci warstw najubozszych wobec
kontrastujgcego dobrobytu kapitalistéw przedwojennych $Swietnie wpisywaty sie w narracje
nowego rezimu.

Fakt wykorzystywania wspomnien robotnikdw w kreowaniu komunistycznej
propagandy nie zmniejsza znaczenia pamietnikow przy rekonstrukcji oblicza wiezi sgsiedzkich
przetomu XIX i XX stulecia, jedynie skfania do bardziej ostroznej interpretacji zapisanych
opowiesci. Warto rowniez podkresli¢, ze pamietnikarze mimo wszystko starajg sie przekazac
wieloaspektowy wymiar swojej spotecznosci i opisujg podziaty wsréd ludnosci proletariackiej
oraz wiele wad, takich jak pijanstwo czy plotkarstwo.

Obraz zycia sgsiedzkiego zawarty w literaturze i pamietnikach mozna wzbogacié oraz
czesciowo zweryfikowa¢ wykorzystujgc relacje zprocesow sgdowych dotyczgcych
przestepstw i wykroczen z terenéw Warszawy. Poczgwszy od 1873 roku wychodzita Gazeta
Sadowa Warszawska, ktorej redaktorzy streszczali przebieg ogromnej liczby spraw
rozpatrywanych przez miejskg jurysdykcje. Posrdd nich dotartem do okoto stu wzmianek?®
dotyczacych przestepstw i wykroczen popetnianych wsrdd spotecznosci lokalnej. Naturalnie
zebrany materiat w wiekszosci dotyczy konfliktdw jakie zachodzity pomiedzy sgsiadami,
jednak posrednio pozwala takze wnioskowad na temat srodowiska i relacji zaangazowanych
w sprawe stron. Niewatpliwg zaletg akt sgdowych jest pewnos¢, ze dotyczg zajs¢, ktdre miaty
miejsce w rzeczywistosci, o czym nie mozna by¢ przekonanym przy lekturze pamietnikow,
reportazy, a tym bardziej literatury pieknej. Z drugiej strony opisujg przesztosc z perspektywy
konfliktow, co w oczywisty sposdb nie oddaje catoksztattu relacji miedzyludzkich. Dopiero
czerpanie ze wszystkich powyzszych typdéw zrédet pozwala zrekonstruowac bardziej petng
wizje dwczesnych stosunkdw sasiedzkich.

Charakter prezentowanych dotychczas zrédet pozwala na stworzenie katalogu
roznych form sasiedzkich relacji, jednak nie daje podstaw do przeprowadzenia analizy

statystycznej, w celu klasyfikowania form wspotzycia w lokalnej spotecznosci ze wzgledu na

2 Analizie poddatem numery z lat 1873-1905. Doktadna liczba wzmianek jest trudna do ustalenia, poniewaz
sktadajg sie na nig relacje z konkretnych rozpraw, sprawozdania na temat liczby i rodzaju przestepstw
popetnianych w danym roku, pojedyncze zdania mdéwigce o stosunkach sgsiedzkich przy okazji spraw o innym
charakterze.
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czestotliwos¢ wystepowania. Szczegdlnie trudno jest ustala¢ proporcje wystepowania
danych zjawisk na podstawie przekazéw literatury pieknej. W pewnym stopniu sprawozdania
ze spraw sgdowych dajg wyobrazenie jakiego rodzaju konflikty byty najpowszechniejsze, ale
liczba zgromadzonych przeze mnie wzmianek jest zbyt mata, zeby okresli¢ procentowo, ktére
przestepstwa byty najczestsze — tym bardziej w Warszawie, gdzie codziennie dochodzito do
bardzo wielu drobnych zatargéw.

Specyfika zrodet utrudnia interpretacje problemu z perspektywy statystycznej. Za to
znane s3 bardziej formalne dane iszacunki o kierunku iskali migracji mieszkancéw,
pochodzeniu ludnosci naptywowej, przyroscie naturalnym, gestosci zaludnienia czy stanie izb
mieszkalnych. Wszystkie wymienione czynniki stanowity o spoteczno-przestrzennym obliczu
miasta, w pewnym stopniu determinujgc charakter stosunkdow sgsiedzkich.

Demografia Warszawy, analiza migracji wewnatrz i do miasta, czy rozmieszczenie
ludnosci w poszczegdlnych dzielnicach metropolii zostaty rzetelnie opracowane w bogatej
literaturze przedmiotu®?. Dlatego we wstepnej czeici pracy, opisujac podfoze spoteczne
lokalnych wiezi miedzyludzkich, korzystam przede wszystkim ze wczesniejszych ustalen
historykdw. Ow rys socjotopografii Warszawy tworzy rame zagadnienia pokazujac
w przyblizeniu rozmieszczenie przedstawicieli réoznych grup spotecznych, narodowych czy
wyznaniowych na mapie Warszawy, co pozwala zrozumie¢, w jakim srodowisku obracali sie
mieszkancy poszczegdlnych miejskich obszaréw. Wiele informacji czerpatem z pierwszego
powszechnego spisu ludnosci Warszawy z 1882 roku przewyzszajacego doktadnoscia
wczesniejsze zestawienia. Jeszcze cenniejsze, w kontekscie badania najblizszego sgsiedztwa,
okazaty sie wyniki spisu mieszkan z 1891 roku wraz zinterpretacjg dotyczacy lokali
zamieszkanych przez ludnosé najubozszg - autorstwa Mansweta Ciemieniewskiego®*.

Dzieki zestawieniom ze spisu z 1891 roku moge okresli¢ skale zjawisk opisywanych
w innych Zrédtach. Ciemieniewski podaje m. in. liczbe mieszkan z sublokatorami, udziat dzieci
wzgledem wszystkich mieszkancow, gestosé zaludnienia na izbe, czy wreszcie klasyfikuje

wszystkie te zagadnienia ze wzgledu na pietra kamienicy. Méwi, ktdre pietra zarezerwowane

2 Nalezy wspomniec tu przede wszystkim prace Marii Nietykszy pt. Ludnos¢ Warszawy na przetomie XIX i XX
wieku, Warszawa 1971, w temacie dzielnic robotniczych wspominane juz dzieto Anny Zarnowskiej Robotnikach
Warszawy, za$ w kontekscie centrum miasta monografie Stanistawa Herbsta pt. Ulica Marszatkowska,
Warszawa 1978.

** O mieszkaniach biedniejszej ludnosci miasta Warszawy. Na podstawie rezultatow spisu mieszkan z roku 1891,
oprac. M. Ciemieniewski, Warszawa 1894.
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byty dla bogatszej, a ktére dla biedniejszej ludnosci, co jest dla mnie przyczynkiem do
odtworzenia modelowej hierarchii wéréd lokatoréw.

Wyniki spisu w wiekszosci przypadkéw zdajg sie potwierdzaé opinie powielang
w literaturze ipamietnikach jakoby pierwsze idrugie pietro zamieszkiwali najzamozniejsi
mieszkancy kamienicy. Zamieszkiwanie na ,lepszym” lub ,gorszym” pietrze byto jedng
z oznak wysokiego lub niskiego statusu spotecznego, o czym wiecej napisze w dalszej czesci
pracy. W tym przypadku najistotniejszy jest dla mnie fakt, ze w podanym przykfadzie
informacje zrdinych Zrédet wzajemnie sie potwierdzajg, dzieki czemu sg bardziej

wiarygodne.

KONSTRUKCJA PRACY

Konstrukcja niniejszej pracy w prostej linii wynika z charakteru wykorzystywanych
przeze mnie zrodet. Niestety przy badaniu relacji sgsiedzkich nie zawsze moge sobie pozwoli¢
na luksus skonfrontowania wszystkich przekazéw z innymi danymi, poniewaz nieformalne
wiezi miedzyludzkie byty bardzo stabo udokumentowane. Wykorzystuje nawet bardzo
drobne wzmianki z wielu typéw Zrddet, co daje mi wglad wrdznorodne formy relacji
sgsiedzkich. Jednak czesto musze sie ogranicza¢ jedynie do zaznaczenia wagi poszczegdélnych
problemdw, poniewaz posiadam niewystarczajgcg liczbe materiatéw, by gtebiej analizowac
dane zagadnienie. Wydaje mi sie, ze pominiecie wielu rzadko wspominanych w zrddtach
probleméw tylko ze wzgledu na niewystarczajaca liczbe informacji bytoby btedem. Swiadczy
o tym, chociazby przyktad matych zaktadow ustugowych (magli, pralni itp.), ktére w Swietle
znanych mi przekazéw, chociaz nielicznych, odgrywaty wazng role jako sgsiedzkie miejsca
spotkan. Che¢ wtgczenia do pracy nawet skrawkdéw informacji o zréznicowanej tematyce
sktonita mnie do przyjecia formy katalogu zagadnied, co pozwala zrekonstruowac
wieloaspektowy charakter wiezi lokalnych. Mam $wiadomosé, ze czes$é¢ z poruszonych
problemdéw mogtaby zosta¢ zanalizowana bardziej szczegétowo, jednak moim zamierzeniem
byto stworzenie raczej szerokiej panoramy realidw zycia sgsiedzkiego i refleksja nad tym
jakie czynniki wptywaty na zawigzywanie sie wspdlnoty lub separacje mieszkaricéw. Dlatego
staratem sie przede wszystkim zadawac pytania: jakie okolicznosci, wydarzenia, czynnosci lub
miejsca prowokowaty do blizszych kontaktéw. Na podstawie sformutowanych przeze mnie
pytan stworzytem kategorie, do ktérych dopasowatem konkretne przyktady form

sgsiedzkiego wspodtzycia.
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Poszczegdlne kategorie w konstrukcji pracy odpowiadajg kolejnym rozdziatom.
W pierwszym z nich opisuje zmiany demograficzne, migracje isktad spoteczny ludnosci
w drugiej potowie XIX wieku. Zwracam uwage na okoto trzykrotny wzrost liczby mieszkaricéw
w omawianym okresie wynikajgcy mniej wiecej réwnomiernie z wysokiego przyrostu
naturalnego oraz naptywu ludnosci do miasta. Dynamicznemu wzrostowi populacji
towarzyszyty migracje wewnatrz Warszawy zmieniajgce dotychczasowy ukfad dzielnic.
Roéwnolegle z przesunieciem centrum w kierunku pofudniowo-zachodnim ku ulicy
Marszatkowskiej powstawaty nowe dzielnice peryferyjne na obrzezach miasta, w ktérych
koncentrowata sie biedniejsza ludnos¢ rzemieslniczo-robotnicza. Procesowi formowania sie
dzielnic proletariackich poswiecam sporo miejsca, poniewaz zdecydowana wiekszos$¢
intersujgcych mnie relacji dotyczy realiow zycia sasiedzkiego poza reprezentacyjnym
centrum Warszawy.

Ogromny wzrost liczby mieszkancéw oraz wzmozony ruch migracyjny naruszyty
wczesniejsze stosunki wewnatrz lokalnych spotecznosci Warszawy, co sktonito mnie do
oddzielnego zbadania stopnia aklimatyzacji ludnosci naptywowej w nowym S$rodowisku.
Staram sie odpowiedzie¢ skad pochodzili przybysze, w jakim celu przyjezdzali do Warszawy,
czy decydowali sie zosta¢ na state, czy ktos pomagat im sie osiedli¢ w miescie, czy przybywali
samotnie, czy wgrupach iwreszcie czy nawigzywali kontakt znowymi sgsiadami.
Niewatpliwie najczestszym powodem przyjazdu byto poszukiwanie lepszej pracy oraz
nadzieja polepszenia swojego losu, jednak nie wszyscy przybysze decydowali sie zostaé
w miescie na dtuzej. Warszawa przyjmowata tysigce pracownikow sezonowych, szczegélnie
w okresie letnim, kiedy powstawato najwiecej miejsc pracy. Zastanawiam sie na ile
mieszkancy tymczasowi zapuszczali korzenie w miescie i czy, jak mozna sie spodziewad, ich
zwigzki z Warszawg i Warszawiakami byly mniej zazyte niz statych imigrantéw. Bardzo
ciekawe efekty daje analiza problemu na przestrzeni okoto 50 lat, poniewaz dostepne
informacje zdajg sie wskazywac, ze z czasem coraz wiecej przybyszow decyduje sie osiedlaé
w miescie na state i zaktadaé rodziny.

Wzmozona ruchliwo$é mieszkarncdw w drugiej potowie XIX wieku nie ograniczata sie
jedynie do ludnosci naptywowej. Rozwdj kapitalizmu sktaniat nowych istarych
Warszawiakéw do migrowania za pracg, poszukiwania lepszej lokalizacji mieszkania, czesto
powodowanej takze wzrastajgcymi czynszami. Bolestaw Prus nazwat nawet Warszawe

,miastem przechodnim” zwracajgc uwage, ze ludzie stajg sie dla siebie anonimowi, mijajg
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nieznajomych na ulicach, przeprowadzajg sie tak czesto, ze nie sg w stanie zwigzac sie
z okolicg, w ktdrej wynajmujg lokal. Szybkie tempo Zzycia i migracje ludnosci mogty sprzyjac
erozji dawnych wspdlnot lokalnych, jednak nie oznaczaty kresu sasiedzkich kontaktéow, ale
raczej modyfikacje dostosowang do nowej przestrzeni i rytmu miasta.

Jedng z kluczowych zmian w przestrzeni miejskiej w drugiej potowie XIX wieku byto
zintensyfikowanie izageszczenie zabudowy, mozliwe dzieki powstaniu nowego typu
kamienicy czynszowej, ktéra jest gtéwng bohaterkg kolejnego rozdziatu pracy. Stopniowo
w szeroko pojetym centrum miasta wczesniejsze domy, zwykle nie przekraczajgce dwdch
pieter wypierane byly przez 4-pietrowe lub wyzsze kamienice posiadajgce tylne oficyny,
czesto tej samej wysokosci, co stwarzato warunki do pomieszczenia bardzo duzej liczby
lokatoréw na niewielkiej powierzchni. Bazujagc na modelowym ukfadzie kamienicy
czynszowej>> odtwarzam rozmieszczenie lokatoréw w kolejnych czeséciach budynku, zaréwno
w pionie’® (ze wzgledu na pietra), jak ipoziomie (front kamienicy itylne oficyny).
Dopasowuje typy lokatoréw ordinym statusie spotecznym (warunkowanym przez:
zamoznos¢, wykonywany zawdd iinne czynniki) do najczesciej zajmowanych przez nich
rodzajéw mieszkan charakterystycznych dla poszczegdélnych segmentéow kamienicy.
Analizujgc  wzmianki zliteratury pieknej ipamietnikdw staram sie zmierzy¢ ztezg
Stonimskiego®’ jakoby wiezi sasiedzkie ograniczaty sie jedynie do ubogiej ludnosci oficyn,
suteren iwyzszych pieter oraz zastanowi¢ czy lepiej sytuowani lokatorzy nawigzywali
kontakty z pozostatymi mieszkaricami.

Przyktad kamienicy pokazuje, ze jednym ze sposobow uchwycenia przekazéw
o wieziach sasiedzkich jest znalezienie odpowiedniego punktu obserwacji w miejskiej
przestrzeni. Dlatego w kolejnym rozdziale patrze na relacje miedzyludzkie z perspektywy
miejsc w najblizszej i nieco dalszej okolicy, ktére prowokowaty mieszkancéw do spotkan.
Owczesne mieszkania oferowaty znacznie mniej wygdd niz dzisiejsze, wiekszo$¢ nie posiadata
ujecia biezgcej wody, jeszcze rzadsze byly toalety i kuchnie. Ludzie byli zmuszeni zaspokajaé
swoje podstawowe potrzeby poza domem. Mieszkancy codziennie oblegali studnie
i wychodki, ktérych liczba nie zaspokajata pilnych intereséw lokatoréw przeludnionych

domow. Duzg popularnosciag cieszyly sie zanikajgce obecnie pralnie i magle odwiedzane

» Typowy rozktad warszawskiej czynszowki z drugiej potowy XIX wieku przedstawia m.in. S. Herbst, Ulica

Marszatkowska, s. 96.

26 . . . . e . . . . .
Bardzo pomocna w tym wzgledzie okazata sie wspominana dwie strony wczesniej praca Ciemieniewskiego.

A Stonimski, Wspomnienia..., s.63.
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gtownie przez kobiety plotkujgce w kolejkach. Rolg kobiet byto takze zaopatrywanie rodziny
w jedzenie w okolicznych sklepach, a najczesciej na dominujgcych wcigz otwartych
targowiskach. Niemal kazdy region Warszawy posiadat swoj bazar bedacy lokalnym centrum
towarowym, ale itowarzyskim. Wspdlng cechg wymienionych miejsc jest jednoczesnie
zaspokajanie praktycznych potrzeb, jak itworzenie okolicznosci dla spotkan towarzyskich.
Obie te funkcje taczyt szynk bedacy podstawowa jadtodajnig oraz areng zabaw zakrapianych
alkoholem. Organizowanie imprez w mieszkaniach biedniejszej ludnosci utrudniata mata
powierzchnia oraz zazwyczaj brak kuchni, ale niektére wzmianki wskazujg, ze mimo wszystko
przyjmowano u siebie gosci, przez co mieszkanie takze traktuje jako punkt do obserwacji.
Wazng role w sasiedztwie spetniaty réwniez warsztaty rzemieslnicze isklepy obstugujgce
gtéwnie lokalng klientele.

Niewatpliwie jednak miejscem najczesciej wspominanym w pamietnikach i utworach
literackich jest podwdérko, czyli codzienna estrada wypetniona gwarem nawotywan handlarzy
i dzZwiekami katarynek. Okno na podwodrze petni ponadto funkcje ekranu, za posrednictwem
ktorego lokatorzy sledzg losy bohateréow telenoweli — sgsiadéw z naprzeciwka. Bliskos¢
zamieszkania umozliwia lokatorom obserwowanie zycia sgsiadow - podgladanie
i obgadywanie nalezaty do codziennych rytuatéw, szczegdlnie pan, ktére spedzaty wiekszosc
dnia zajmujgc sie domem. Fenomen postrzegania zycia sgsiadéw z perspektywy widza
i komentatora sktonit mnie do zadania pytania: czy byt to przejaw bliskiej relacji, czy jedynie
zaspokajanie ludzkiej ciekawosci? W ramach niniejszej pracy nie jestem w stanie ostatecznie
odpowiedzieé na to pytanie, wydaje mi sie jednak, ze mozna interpretowac to zjawisko jako
forme spotecznej kontroli. Zastanawiam sie, na ile odchylanie sie od normy i ustalonych
wzorcéw byto pietnowane przez spoteczno$é lokatorow, tak jak czesto dziato sie to
w tradycyjnych wspdlnotach wiejskich, czy drobnomieszczanskich.

W warszawskiej kamienicy istniaty takze bardziej instytucjonalne formy kontroli
mieszkancéw. Przede wszystkim w kazdej wielkomiejskiej czynszéwce porzadku pilnowat
stroz, ktérego status byt bardzo niejednoznaczny, poniewaz zjednej strony byt
funkcjonariuszem wtasciciela, z drugiej sasiadem (mieszkat w kamienicy), a ztrzeciej
najnizszym przedstawicielem policji municypalnej. Rola porzadkowego, uzaleznionego od
wiadzy i wtasciciela, stawiata go w niewygodnej sytuacji i utrudniata akceptacje w lokalnej
spotecznosci, co méwi wiele o stosunku mieszkaricéw do o0sdb spoza ich sSrodowiska.

Jednoczesnie, z racji swej funkcji, stréz jak nikt inny miat kontakt ze wszystkimi lokatorami,
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przez co wzmianki o nim sg szczegdlnie uzyteczne przy rekonstrukcji uktadow sgsiedzkich
wewnatrz kamienicy.

Opis odmiennych niz kontrola sgsiedzka przejawdw zycia wspélnotowego jest nieco
trudniejszym zadaniem, poniewaz znalaztem w Zrédtach niewiele bezposrednich przekazéw
na temat innych form relacji. Dlatego, podobnie jak w przypadku obserwowania sgsiadéw za
posrednictwem miejsc ich spotkan, postanowitem poszukaé informacji o konkretnych
sytuacjach, wydarzeniach, a takze tradycyjnych obrzedach, ktére pozwolityby dostrzec slady
wspdlnych dziatan lub wrecz przeciwnie napie¢ pomiedzy mieszkaricami. Poszczegdlne
zjawiska podzielitem na pare kategorii: konflikty, uroczystosci itradycje religijne, zabawy,
zabawy dzieciece, codzienne iniecodzienne widowiska uliczne isytuacje zagrozenia
wymagajgce wspolnej reakcji. W podrozdziale o konfliktach staratem sie, by wykorzystywane
przeze mnie relacje przedstawiaty sprawy o réznym charakterze, z jednej strony bardziej
formalne spory o wtasnosé, niezaptacone komorne, zdrugiej przyktady drobnych
nieporozumien czasem prowadzacych do przemocy fizycznej. Dbatem tez o to, by stronami
w wybranych przeze mnie procesach bylty osoby o réznej pozycji w hierarchii sgsiedzkiej, od
wiascicieli kamienic po zwyktych mieszkancéw i sublokatordw. Przygladajac sie uczestnictwu
sgsiadow w obrzedach religijnych zwracam uwage na konsolidujaca dla lokalnej wspdlnoty
role dawnych tradycji religijnych najsilniej kultywowanych na peryferiach Warszawy.

Wraz z rozwojem nowoczesnego miasta pojawiato sie coraz wiecej mozliwosci dla
spedzania wolnego czasu, ktade nacisk nie tyle na opis poszczegdlnych z nich, ale raczej na
zastanowienie, na ile bawiono sie w gronie sgsiedzkim. Postanowitem wydzieli¢ ztej
kategorii relacje dzieciece, poniewaz z racji wykorzystywanych pamietnikdw mam wyjgtkowo
duzo informacji na ten temat, ponadto wydaje sie, ze posiadanie dzieci wyjatkowo zblizato
sgsiadujgce rodziny. Codzienne i niecodzienne widowiska uliczne rozumiem jako wydarzenia,
ktore przyciggaty uwage mieszkancow, jak: wystepy grajkéw, pojawienie sie hycla tapigcego
bezpanskie psy, czy gromadzace gapidw pozary. Pozary iinne kleski naturalne nalezg takze
do nastepnej kategorii czyli sytuacji zagrozenia, ktéra wymagata wspoétdziatania sgsiaddéw,
zeby ujsé z zyciem i obroni¢ swoj dobytek. Zagrozenie mogto by¢ tez wywotane przez ludzi,
jak w przypadku pogromoéw izamieszek. W tym fragmencie szczegdlnie analizuje przyktad
pogromu zydowskiego 1881 roku, podczas ktdorego niektdre dzielnice zorganizowaty
sgsiedzkg samoobrone. Zorganizowanie sie ludnosci w celu obrony swojej matej ojczyzny

mogto Swiadczyé ponadto o utozsamianiu sie z dang okolicg, tym bardziej, ze niektérzy
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pamietnikarze mowig wprost o patriotyzmie lokalnym. Sktonito mnie to do zastanowienia
nad tym, jakie byty granice sgsiedztwa dla éwczesnych Warszawiakéw.

Zdecydowana wiekszos$¢ analizowanych przeze mnie form sasiedzkiego wspétzycia
opierata sie na wieziach nieformalnych, poniewaz do korica XIX wieku w Krélestwie Polskim
lokalne organizacje pozarzadowe byty mato rozpowszechnione. Bolestaw Prus narzekat
w swoich felietonach, ze Polacy nie zaktadajg stowarzyszen jak Anglicy czy Francuzi.
W pewnej mierze mafa przedsiebiorczos¢ rodakéw wynikata ze stabosci klasy sredniej
bedgcej motorem tego typu inicjatyw na zachodzie, jednak przede wszystkim to witadza
carska ograniczata mozliwo$¢ zaktadania stowarzyszeri?®. Dlatego jedynie w epilogu pisze
o nielicznych prébach powotywania do zycia lokalnych organizacji, a wtasciwie, o dotkliwym
braku mozliwosci stowarzyszania sie. Poruszam tez problem powolnego zamierania cechéw,
chociaz warto nadmienié, ze w niektérych zawodach, mimo zmieniajgcych sie warunkow
gospodarczych, tradycja cechowa wcigz byta zywa. Na pewno zas najtrudniej zrzeszac sie
byto robotnikom. Jak juz wspominatem, fundacje patronackie witascicieli fabryk byty bardzo
rzadkie, zdecydowatem sie nie opisywac¢ nielicznych préb budowania domoéw dla
robotnikdéw, ktére nie miaty wptywu na zycie wiekszosci pracownikdw warszawskiego
przemystu.

Mam s$Swiadomos¢, ze zaproponowany przez mnie w pracy katalog zagadnien
w zadnej mierze nie wyczerpuje tematu relacji sgsiedzkich w Warszawie. Moim celem nie
jest jednak zbadanie tak rozlegtego zagadnienia w catosci, raczej postawienie pytan, jakie
czynniki mogty wptywac na charakter wiezi pomiedzy sgsiadami w Warszawie. Staratem sie
zarysowac jak najszerszg panorame, biorgc pod uwage wszystkie aspekty sgsiedzkiego zycia
jakie udato mi sie znalez¢ w przeanalizowanych zrédtach. Stad praca ma charakter otwarty i
w kazdej chwili kolejni badacze moga rozszerzy¢ katalog o kolejne problemy. Wiele
zagadnien mogtoby sta¢ sie tematem oddzielnej monografii, jak chociazby kontrola
spoteczna, zycie kamienicy czynszowej, czy konflikty pomiedzy sgsiadami.

Tak jak zazwyczaj przy badaniu mikrospotecznosci i wtym przypadku trudno jest
nakresli¢ sztywne ramy czasowe dla rozwazanego problemu. Nawet w tak dynamicznym
osrodku jak Warszawa charakter relacji sgsiedzkich ewoluowat stopniowo, dlatego najlepiej
badaé je w perspektywie dtugiego trwania. Zdecydowatem sie skupi¢ na stosunkach

sgsiedzkich w dobie nowoczesnego rozwoju urbanistycznego i spoteczno-gospodarczego,

28 Wiecej na ten temat pisze w epilogu pracy.
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ktory nabrat tempa w Warszawie w drugiej potowie XIX stulecia. Wydaje sie, ze dla wiezi
lokalnych spotecznosci ogromny wptyw musiat mie¢ przed wszystkim drastyczny wzrost
liczby mieszkarnicéw Warszawy. Dlatego jako cezure poczatkowg wybratem uwtaszczenie
chtopstwa w Krélestwie Polskim (1864 r.), poniewaz umozliwito to wielkim rzeszom ludnosci
wiejskiej swobodne migrowanie - najczesciej do miast, sposrdd ktérych Warszawa itédz
miaty najwiekszg site przyciggania. Trudniejsze okazato sie wyznaczenie konca narracji.
Biedniejsi mieszkancy w przededniu Il wojny sSwiatowej wcigz zajmowali lokale w tych
samych kamienicach co pod koniec XIX wieku i borykali sie z podobnymi problemami dnia
codziennego. Jednak zdecydowatem sie na postawienie cezury koncowej znacznie wczesniej,
niz wroku 1939, nie wybratem takie momentu wybuchu |wojny Swiatowej. Analize
zagadnienia koncze jeszcze przed rewolucjg 1905 roku. Rewolucja przyniosta gtebokie
zmiany w zyciu spotecznym Warszawiakdéw, przede wszystkim obudzita nowe formy
aktywnosci wséréd ludnosci proletariackiej. Robotnicy organizowali strajki, zawigzywali nowe
stowarzyszenia, zaktadali pierwsze zwigzki zawodowe, uczestniczyli w kotkach
socjalistycznych (czesto w gronie sgsiedzkim). Mimo ze wiekszos¢ z tych inicjatyw rozwijata
sie wokét zaktadow pracy, miaty one tez wptyw na relacje sgsiedzkie. Podczas rewolucji
sgsiedzi demonstrowali wspdlnie swoje zgdania wobec wtadzy, zaczeli tworzy¢
stowarzyszenia, po raz pierwszy na taka skale podejmowali wspdlne inicjatywy o bardziej
sformalizowanym charakterze. Poniewaz byly to zjawiska nowe iistotne wiedziatem, ze
musze albo poswiecié¢ im wystarczajgco duzo uwagi, albo skoriczy¢ narracje przed rewolucjg
1905 roku. Wybratem drugie rozwigzanie, moja praca juz wczesniej byta wielowagtkowa

i podjecie kolejnych tematéw grozito rozmyciem poczatkowego zatozenia.
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WZROST POPULACIJI, MIGRACJE LUDNOSCI | ZMIANA PROFILU
SPOLECZNEGO MIESZKANCOW

Lata niepokojéw przed powstaniem styczniowym na krétko powstrzymaty wzrost
liczby ludnosci miasta, jednak w odrdéznieniu od kryzysdw demograficznych bedacych
konsekwencjg poprzednich zrywdéw wolnosciowych populacja Warszawy bardzo szybko
wrdcita do poprzedniego stanu, a w nastepnym poétwieczu zanotowata najszybszy przyrost
w dotychczasowej swej historii. Rok po klesce liczbe mieszkarncéw szacowano na 244 tys.,
w 1875 r. przekroczyta ona 300 tys., w 1883 r. 400 tys., w 1892 500tys, w 1896 600 tys,
w 1900 700 tys., w1911 800 tys., by wreszcie osiggnac¢ prawie 900tys przed wybuchem
| wojny Swiatowej, co oznaczato niemal 4-krotny wzrost w ciggu 50 lat. Dynamika wzrostu
byta wyjatkowa w skali europejskiej, gdzie Warszawa pod wzgledem liczby ludnosci
awansowata z 17 na 8 miejsce wsrdd miast starego kontynentuzg. Warszawa zdystansowata
rowniez inne osrodki dawnej Rzeczypospolitej z wyjgtkiem jeszcze szybciej rosngcej todzi,
ktéra awansowata na drugie miejsce pod wzgledem liczby mieszkaicow i w 1910 roku
osiggneta potowe warszawskiej populacji3°. Mimo btyskawicznego rozwoju todzi wydaje sie,
ze sposrdod polskich miast tylko Warszawe mozna zaliczy¢ w poczet wielkich osrodkow
europejskich przetomu wiekéw.

Wzrost populacji miasta wynikat w zblizonym stopniu z wysokiego przyrostu
naturalnego jak i przyrostu imigracyjnego. Wskaznik przyrostu naturalnego w Warszawie, az
do konca lat siedemdziesigtych byt bliski zeru, lecz pdzniej znaczgco poszedt w goére
utrzymujac sie na poziomie paru promili w kolejnym dziesiecioleciu, by w latach
dziewiedédziesigtych i na poczatku XX stulecia przekroczyé 10 promili osiggajgc szczyt w latach
1890-94 (19,6%.)*". Dzietno$¢ Warszawiakow podlegata pewnym fluktuacjom w omawianym
okresie, jednak decydujgce znaczenie dla wysokiego przyrostu naturalnego miat spadek
Smiertelnosci. Mniejsza liczba przedwczesnych zgondw byta m. in. wynikiem stopniowego
poprawiania sie warunkéw sanitarnych w miescie, gtdwnie za sprawg budowy wodociggéw

i kanalizacji w potowie lat osiemdziesiatychsz.

2, Kieniewicz, Warszawa..., s. 185.
*® |bidem, s. 185-186.
2, Cegielski, Stosunki mieszkaniowe w Warszawie w latach 1864-1964, Warszawa 1968, s. 58.
32 .
Ibidem.
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Rownolegle do Warszawy przybywaly rzesze imigrantow, od upadku powstania
styczniowego do rozpoczecia rewolucji 1905 roku miasto przyjeto blisko 400 tysiecy oséb.
Doptyw ludnosci byt bardzo nieréwnomierny. Poczatkowo nie przekraczat paru tysiecy
rocznie, oscylujgc w granicach 4 tysiecy w latach 1885-1889, dopiero w pierwszej potowie lat
dziewieédziesigtych wzrdst do 6-7 tysiecy i osiggnat absolutne apogeum w latach 1895-99,
kiedy wynosit srednio 20 tysiecy rocznie. Wahania migracyjne w duzej mierze odpowiadaty
cyklowi koniunktury gospodarczej, szczyt imigracji z kornca wieku przypadat na okres swietnej
koniunktury, podczas gdy w nastepujgcych po niej latach depresji 1900-1904 fala naptywowa
spadta ponizej 6 tysiecy rocznie®.

Impulsem dla swobodnej migracji ze wsi do miast byto uwtaszczenie wtoscian. Jednak
widaé, ze naptyw ludnosci w latach popowstaniowych nie byt tak liczny jak pdzniej. Pierwsza
fale przybyszéw stanowita mtodziez ziemianska, ktérej przedstawiciele utracili perspektywy
utrzymania w podupadajacych folwarkach. Warszawa wabita jako osrodek handlowy,
centrum ustugowe ikulturalne iokazata sie bardziej atrakcyjna dla miodych niz
staroswieckie, szlacheckie majatki wiejskie. W latach sze$édziesigtych, nowe kamienice
czynszowe na wyzszych pietrach oferowaty przed wszystkim mieszkania dla kawaleréw
z wyzszych sfer®.  Zczasem cate rodziny ziemianskie poszty wslady mtodych
przeprowadzajgc sie do miast, gdzie pod koniec XIX wieku osiedlito sie 2/3 owczesnej
szlachty zterenéw Krélestwa PoIskiegoSS. Sposrdd wszystkich miast Warszawa miata
najwiekszg site przyciggania.

Nastepowat stopniowy rozktad dawnego ukfadu stanowego, a osoby pochodzenia
szlacheckiego przenikaty do nowych warstw spotecznych charakterystycznych dla
spotecznosci miejskiej. Przede wszystkim wczesniejsi ziemianie przyczynili sie do odbudowy
inteligencji warszawskiej, zmuszonej do emigracji wskutek represji po powstaniu
styczniowym. Nowi inteligenci, w odrdznieniu od swoich poprzednikéw pozbawieni
dochoddw z roli, musieli dostosowaé sie do warunkdéw rynkowych i podja¢ prace zarobkowa.
Poniewaz zaborcy limitowali dostep do stanowisk w panstwowej administracji (najwyzsze
zarezerwowane byty dla Rosjan) inteligenci przechodzili do sektora prywatnego — do wolnych

zawodoéw, przemystu iustug. Dochody renomowanych prawnikéw, inzynierow czy lekarzy

3. Kieniewicz, Warszawa..., s. 187.
*s. Herbst, Ulica Marszatkowska, s. 89.
2, Cegielski, Stosunki mieszkaniowe..., s. 59.
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mogty by¢ bardzo wysokie, z kolei drobni urzednicy i wiekszos¢ nauczycieli czesto ledwo
wigzali koniec zkoncem. Zczasem inteligencja stawata sie grupg coraz bardziej
zréznicowang, szczegdlnie gdy pod koniec stulecia wielu jej przedstawicieli zaczynato
naptywac ze srodowisk miejskich i wiejskich.

Dopiero podczas kryzysu rolnego w latach osiemdziesigtych zaczat sie masowy
naptyw chtopédw do miast. Oczywiscie imigracja ze wsi miata miejsce réwniez wczesniej,
szczegblnie w okresie boomu budowlanego poftowy lat siedemdziesigtych, kiedy rosto
zapotrzebowanie na pomocnikéw murarskich. Jednak wtoscianie przeprowadzili prawdziwy
szturm na Warszawe poczawszy od lat dziewiecdziesigtych, co zbiegto sie w czasie
z powstawaniem coraz wiekszych zaktadow przemystowych zatrudniajgcych kilkaset lub
ponad tysigc oséb.

Dane ze spisu ludnosci z 1897 roku pokazujg, ze pod koniec stulecia juz niewiele
ponad potowa mieszkancow (52,3%) urodzita sie w Warszawie. Reszta pochodzita
w wiekszosci z terendw Krdlestwa Polskiego (38,1%) oraz w mniejszej czesci spoza kraju
(9,6%). Procent ludnosci naptywowej byt jeszcze wyzszy wsrdd wyrobnikow (68%) i stuzby
domowej (86%). Znaczna wiekszo$¢ dwczesnych przybyszow rekrutowata sie z chtopstwa,
najczesciej z najblizszej guberni warszawskiej36.

Wychodzcy ze wsi rzadko trafiali bezposrednio do fabryk, poniewaz nie posiadali
niezbednych umiejetnosci do obstugiwania maszyn. Najczesciej pozbawieni srodkow
dochodu wedrowcy imali sie najprostszych zajeé, poszukiwali swojej szansy. Rést odsetek
sezonowych mieszkancow Warszawy, co jest charakterystycznym zjawiskiem towarzyszacym
niemal kazdemu dynamicznie rozwijajgcemu sie iuprzemystawiajgcemu miastu®’.
Sezonowcy podejmowali prace w miescie jedynie w okreslonych miesigcach, kiedy byto na
nig zapotrzebowanie (gtéwnie na wiosne i lato: pomocnicy murarscy, handlarze itp.).

Przybysze, ktérzy mieli nadzieje osiedli¢ sie na dtuzej, najczesciej prébowali dostac sie
do terminu w warsztacie rzemies$lniczym, aby zdoby¢ kwalifikacje w danym zawodzie. Wyboér
byt szeroki - nalezy pamieta¢, ze w poczagtkach przewrotu przemystowego rzemiosto miato

Wcigz przygniatajagcg przewage nad przemystem. Jeszcze w 1882 roku liczba rzemies$lnikéw

¥, Kieniewicz, Warszawa..., s. 187.

7 Swietnym przyktadem jest chociazby XIX-wieczny Manchester — miasto przemystowe $ciagajace tysigce
pracownikéw sezonowych, zob. http://www.manchester2002-uk.com/history/victorian/Victorian1.html
(dostep 23.09.2016).
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ponad dwukrotnie przerastata liczbe robotnikéw przemystowych®®.  Zatrudnienie
w przemysle i rzemiosle zréwnowazyto sie dopiero na przetomie stuleci. Az do wybuchu Il
wojny Swiatowej sposdb wytworstwa w Warszawie byt bardzo zréznicowany. Powstawato
coraz wiecej fabryk, jednak w wielu dzielnicach o charakterze ulic wcigz stanowity mate
warsztaty rzemiedlnicze. Warszawa nigdy nie stata sie monokulturowym os$rodkiem
przemystowym na podobienstwo todzi, przez co w miescie réwnolegle funkcjonowaty
tradycyjne i nowe grupy zawodowe i spoteczne.

Mimo ze procentowy udziat szlachetnie urodzonych w populacji Warszawy
systematycznie spadat, liczba stuzby domowej rosta az do korica XIX stulecia, bowiem z ustug
stuzacych korzystata nie tylko rodowa arystokracja czy burzuazja, ale réwniez rodziny
drobnomieszczanskie. Posiadanie stuzgcego nadal byto oznakg wyzszego statusu
spotecznego, dlatego niemal kazdy, kto mdgt sobie pozwoli¢ na taki luksus, starat sie
wynajmowac¢ pomoc domowa. Szczegdlnie, ze utrzymanie stuzby byto stosunkowo tanie —
wystarczyto zapewni¢ wyzywienie i dach nad gtowa. Jeszcze w potowie lat siedemdziesigtych
XIX wieku liczba stuzgcych przewyzszata pracownikéw przemystu i rzemiosta ’racznie39. Wraz
z rozwojem miasta zaczynata sie zaznaczaé przewaga liczebna tych ostatnich, zwiekszajac sie
z czasem. Towarzyszyt temu wzrost uznania dla pozycji robotnika w spoteczenstwie
i jednoczesny spadek prestizu stuzby domowej. Jednak stuzgcy w dalszym ciggu stanowili
bardzo liczng grupe zdominowang w wiekszosci przez kobiety, dla ktérych wecigz byta to
najczestsza droga zawodowa (okoto 45% zawodowo czynnych kobiet w 1897 roku byta
stuzacymi®®). W zyciu codziennym i rodzinnym stuzbe domowa oraz robotnikéw rzemiosta
i przemystu tgczyty bliskie kontakty, poniewaz zracji sytuacji materialnej, czesto réwniez
pochodzenia, nalezeli do podobnej klasy spotecznej. Te trzy grupy, wraz zrodzinami,
dominowaty ws$rdd warszawskiego proletariatu, ktéry w przededniu | wojny Swiatowej
stanowit blisko 2/3 populacji miasta®’. Chociaz Warszawa nie stata sie osrodkiem

proletariackim w takim stopniu jak tédz czy Zyrardéw, robotnicy oraz stuzacy na przetomie

Ew spisie z 1882 roku wszyscy robotnicy dnidwkowi (niewykwalifikowani) zostali zakwalifikowania do kategorii
wyrobnikéw, co sprawia ze liczba proletariatu przemystowego moze by¢ niedoszacowana. Nie zmienia to faktu,
ze wcigz rzemieslnicy przewazali liczbowo nad robotnikami fabrycznymi. Zob. S. Kieniewicz, Warszawa..., s. 188-
191.

P A, Zarnowska, Robotnicy Warszawy..., s. 15.

0. Kieniewicz, Warszawa..., s. 190.

A Zarnowska, Robotnicy Warszawy..., s. 15.
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wiekéw zaczeli w wiekszej mierze wptywacé na charakter miasta niz wtasciciele patacéw na
Krakowskim Przedmiesciu czy Miodowe;j.

Rezydencje magnackie w centrum Warszawy nadal pozostawaty w rekach arystokracji
rodowej, jednak jej dominujgca pozycja zostata zachwiana przez wzrost znaczenia burzuazji.
Rozwdj systemu kapitalistycznego sprawiat, ze w miescie posiadany majatek stawat sie
wazniejszym wyznacznikiem spotecznego statusu niz szlacheckie pochodzenie. Najwiekszy
dochod osiggali wtasciciele fabryk ifinansisci stanowigcy elite finansowa. Sposréd 66
warszawskich milioneréw w 1891 roku byto 56 przedsiebiorcéw i jedynie 10 przedstawicieli
arystokracji rodowej*. Dawna magnateria najczesciej nie mieszkata w miescie na state,
araczej odwiedzata je w okresach karnawatowych, by bawi¢ sie ispotyka¢ we wiasnym
gronie. Poczatkowo niechetnie dopuszczano do towarzystwa cztonkdw nowych elit
finansowych, niepasujgcych do tradycyjnego szlacheckiego etosu. Nawigzywanie
wzajemnych kontaktéw dodatkowo utrudniato zagraniczne pochodzenie znacznej wiekszosci
najzamozniejszej burzuazji, wérdd ktdrej szczegdlnie liczni byli Zydzi i Niemcy. Im blizej koAca
stulecia, tym bardziej rozluzniaty sie bariery dzielgce arystokracje iburzuazje, poniewaz
wspotpraca przynosita obopdlne korzysci. Srodowisko burzuazyjne aspirujgc do pozycji
spotecznej elity od dawna nasladowato arystokratyczny tryb zycia i pragneto akceptacji na
salonach, w zamian mogto zaoferowa¢ pomoc finansowg dla czesto zadtuzonych rodzin
dawnej arystokracji. Wtasnie Zzycie klubowe, kulturalne oraz przedsiewziecia spoteczne
i charytatywne staty sie areng wspélnych spotkan starej i nowej elity. Wydaje sie, ze owo
zblizenie w mniejszym stopniu dotykato sfery prywatnej, w ktérej nadal ,koligacje
utytutowanych rodzin z finansjerg nie budzity skandalu, lecz pozostawaty wyjatkiem"43.

Burzuazja iproletariat znajdowaty sie na przeciwlegtych krancach hierarchii
kapitalistycznego spoteczeristwa miejskiego, jednak pomiedzy nimi istniato wiele grup
posrednich. Wsrdod posiadaczy mozemy wyrézni¢ zaréwno fabrykantow, kamienicznikow
osiggajacych dochody z kilkunastu wielopietrowych czynszéwek - niewatpliwie zaliczajgcych
sie  do burzuazji, jak iskromniejszych przedsiebiorcéow wchodzacych w sktad
drobnomieszczanstwa: wtascicieli sklepikdw, matych i srednich warsztatéw lub parterowych
i jednopietrowych domow na peryferiach miasta. Drobnomieszczanie w odréznieniu od

najemnikéow utrzymywali sie z samodzielnej pracy na wtasny rachunek, sami zazwyczaj

g, Kieniewicz, Warszawa..., s. 232.
3 Ibidem, s. 243.
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zatrudniali najwyzej paru pracownikéw. W warunkach warszawskich drugiej potowy XIX
wieku byli to gtéwnie majstrowie cechowi, niezrzeszeni rzemieslnicy, handlarze detaliczni czy
dorozkarze posiadajgcy wiasne wozy. Przedsiebiorcéw réznity wysokos¢ dochodéw
i odmienne style zycia. Wtascicielom dobrze prosperujgcych warsztatéw i magazynéw blizej
byto do burzuazji, za$ woznicom idrobnym sklepikarzom, zarabiajgcym mniej niz
wykwalifikowani robotnicy, do proletariatu.

Zajeciem podejmowanym przez przedstawicieli niemal wszystkich miejskich warstw
spotecznych byt handel. Oficjalne dane podaja, ze w 1882 roku handlem trudnito sie 15 tys.
0s6b, a pod koniec stulecia 29 tys., jednak prawdopodobnie statystyki nie uwzgledniaja
sporej czesci przekupniéw i domokragzcéw. Stefan Kieniewicz szacuje, ze mniej wiecej potowe
zawodowo czynnych w handlu stanowili wtasciciele sklepéw, a druga najemni subiekci®.
Prym wiedli przedstawiciele wielkich firm prowadzacych ekskluzywne przedsiebiorstwa
w centrum miasta: E. Wedel (stodycze), B. Herse (salon mody), Gebethner iWolff
(ksiegarnia), Bracia Pakulscy (wyroby kolonialne) itd. Znacznie czesciej powstawaty mniejsze
zaktady, wsrdd nich z kolei mate sklepy dominowaty nad srednimi. Niski procent duzych
i Srednich sklepéw byt jednym z przejawdw stabej pozycji zamozinego mieszczanstwa,
znacznie mniej licznego i wptywowego niz na zachodzie Europy. Mniejsze zaktady dziataty
w najblizszym  sgsiedztwie, czesto sklepy potgczone byly zmatymi warsztatami
rzemieslniczymi, w ktérych drobni przedsiebiorcy wytwarzali produkty na rynek lokalny.
Chociaz ze wzgledu na duzg réznorodnos¢ i rozdrobnienie handlu trudno mdéwié o rejonizacji
branzowej, mozna wymienié pare skupisk, np. odziezowych i galanteryjnych na Muranowie,
sklepdw zelaznych na Pociejowie czy antykwariatéw na Swietokrzyskiej.

Detaliczny handel spozywczy wcigz odbywat sie w przewazajgcej wiekszosci na
targach miejskich. Pamietnikarze wspominajg targowiska nie tylko jako punkty zaopatrzenia
w podstawowe produkty, ale i miejsca bedgce centrum zycia towarzyskiego poszczegdinych
dzielnic. Najstarszy targ w Warszawie znajdowat sie na Rynku Staromiejskim, jednak juz
w 1835 roku tylko w lewobrzeznej Warszawie byto 16 targowisk, a w drugiej potowie stulecia
miasto zdecydowato sie na wytyczenie kolejnych placéw dla zaspokojenia rosngcego
zapotrzebowania i podniesienia dochoddow z optat ze stragandow. Sprzedawano takze poza

wyznaczonymi miejscami, szczegdlnie w uboziszych dzielnicach miasta ulice petne byly

4 Ibidem, s. 235.
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domokrazcow, handlarzy starzyzng itandeciarzy oferujgcych najtanszg konfekcje, artykuty
spozywcze i toaletowe.

Ugruntowanie systemu kapitalistycznego, dynamiczny rozwdj przemystu oraz
zwigzane z nimi procesy urbanizacyjne pociggnety za sobg gtebokie zmiany w strukturze
spotecznej miasta. Coraz wieksze znaczenie zyskujg nowe grupy spoteczne zorganizowane
wokot nowego typu produkcji i gospodarki. Najbardziej charakterystycznymi warstwami
nowoczesnego spoteczenstwa stajg sie: burzuazja, czyli posiadacze kapitatu oraz proletariat,
czyli ludnos$¢ pracujaca lub szukajaca zatrudnienia w rozrastajgcych sie przedsiebiorstwach.
Im blizej kohca XIX wieku tym szybciej wzrastajg fabryki, powstajg tez wielkie zaktady
zatrudniajgce ponad 500 osdb. Zapotrzebowanie na pracownikéw zostaje zaspokojone przez
ludnos$¢ miejscowq i naptywowa, co sprawia, ze robotnicy przemystowi na poczgtku XX wieku
s3 juz najliczniejszg grupa zawodowa.

Charakterystyczng cechg warszawskiego spoteczenistwa drugiej potowy XIX wieku jest
niedorozwdj klasy $redniej. W Europie zachodniej kapitalistyczna ewolucja trwata juz od
paruset lat, jej motorem byty przede wszystkim miasta, w ktorych sposréd zamoznych
mieszczan wytworzyta sie nowoczesna klasa srednia. Natomiast polskie mieszczanstwo,
zyjace w kraju rolniczym i zdominowane przez szlachte, nie miato warunkéw do rozwoju.
Dlatego na poczatku formowania sie systemu kapitalistycznego w pierwszej potowie XIX
wieku wtascicielami najwiekszych przedsiebiorstw zostali w przewazajgcej mierze inwestorzy
zagraniczni. W drugiej potowie stulecia wiasciciele fabryk ibankéw w wiekszosci sie
spolonizowali oraz dotaczyta do nich spora rzesza rodzimych przedsiebiorcéw™. Jednak nie
udato sie zasypac luki pomiedzy najbogatszg burzuazjg, a biedniejszymi klasami miejskimi.
Brak silnej ilicznej grupy srednich posiadaczy oferujgcej atrakcyjne wzorce kulturowe
sprawit, ze najbogatsi wigzali sie blizej z arystokracjg, za$ drobnomieszczanstwu blizej byto
do proletariatu.

Role zachodnioeuropejskiej klasy sredniej w pewnym stopniu przejeta inteligencja,
ktora starata sie propagowal nowoczesne rozwigzania. Inteligenci zauwazali niezdolnos¢
Warszawiakéw do samoorganizacji. Zastanawiali sie, dlaczego na ziemiach polskich ludzie nie
zrzeszajg sie w klubach istowarzyszeniach jak w krajach zachodnich. Zawigzywaniu
stowarzyszed nie pomagaty witadze zaborcze, ktére obawiajgc sie niezaleznych ruchdw

antyrezimowych utrudniaty proces rejestracji. Wbrew przeciwnosciom dziatacze spoteczni

2. Ihnatowicz, Burzuazja warszawska, Warszawa 1972, s. 187-199.
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wraz z przedsiebiorcami doprowadzajg do powstania pierwszych stowarzyszen i spotdzielni
juz pod koniec lat szesc¢dziesigtych. Jednak, az do rewolucji 1905 byty to pojedyncze
organizacje, do ktérych nalezeli przewaznie inteligenci. Potrzeba samoorganizacji byta tym
wieksza, ze stare wspdlnoty w postaci gildii icechéw staty sie niewydolne w obliczu
transformacji gospodarczej iogromnego przyrostu ludnosci. Ustrd] kapitalistyczny
przetamuje monopol cechéw w produkcji rzemieslniczej. Wolno trudnic sie rzemiostem nie
przynalezgc do cechu, wiec spora czes¢ majstrow i czeladnikéw decyduje sie na niezalezng
dziatalnosc.

Mimo wszystko rozwdj industrialnego miasta nie oznacza zaniku tradycyjnych
spotecznosci. Ws$rdd posiadaczy dostrzegamy wcigz przedstawicieli starej arystokracji
rodowej. Niezaleznie od wzrostu produkcji przemystowej, az do lat dziewiecdziesigtych XIX
wieku rzemieslnicy majg przewage w wiekszosci branz warszawskiego wytwérstwa. Oile
fabryki zdominowaty metalurgie, wtdkiennictwo, chemie, garbarstwo, produkcje tytoniu
i alkoholu, to rzemiosto wcigz krélowato w przemysle spozywczym, stolarstwie, szewstwie
i konfekcji. Majstrowie iczeladnicy nadal zrzeszaja sie w cechach, gdzie utrzymuje sie
tradycyjny ustrdj zgromadzen®®. Widaé, ze mimo zmienionych warunkéw ekonomiczno-
spotecznych funkcjonujg stare wspdlnoty, co spaja lokalne spotecznosci.

W drugiej potowie XIX wieku wcigz wazng role integrujaca spetniata przynaleznos$¢ do
wspodlnoty wyznaniowej. Jakkolwiek od lat osiemdziesigtych mozna zauwazy¢ symptomy
odptywu mtodych od wspdlnot religijnych, wsrdod wiekszej czesci mieszkancow rdéznych
wyznan, a szczegdlnie przedstawicieli starszych pokolen, przywigzanie do tradycyjnej
obrzedowosci nie zanika. Niezmiennie dominowali katolicy, ale ich udziat procentowy
w miescie spadf, gtéwnie ze wzgledu na naptyw ludnosci zydowskiej i prawostawnych Rosjan.

Przyrost ludnosci zydowskiej rzucat sie w oczy, poniewaz zwiekszat sie zamieszkiwany
przez nich obszar miasta. Zydzi, przed 1864 rokiem skoncentrowani gtéwnie wokét Nalewek,
na przetomie stuleci przewazali juz w 4 cyrku’rach47, a w przededniu | wojny Swiatowej razem
stanowili 38% ludnosci®®. Spoteczno$¢ zydowska zzewnatrz uznawana za jednolita,
w rzeczywistosci byta bardzo réznorodna. Dzielita sie na odtamy ze wzgledu na podejscie do

wiary itradycji (ortodoksow, chasyddw, asymilantdw), jak ipochodzenie (z Warszawy,

*®g. Kieniewicz, Warszawa..., s. 233
* Przewazali w cyrkutach: IV, V, llli VIII, por. ibidem, s. 255.
8 Ibidem, s. 255
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z pozostatych ziem polskich, z Rosji czyli tzw. litwakéw). Stad powstawaty synagogi i domy
modlitwy réznych obrzadkéw, wokoét ktérych powstawaty wspdlnoty. Szczegdlnie
w przypadku Zydéw ortodoksyjnych i chasydzkich oérodki religijne odgrywaty ogromna role
W Zyciu codziennym.

Powstanie kolonii rosyjskiej byto przede wszystkim wynikiem polityki rusyfikacyjnej
zaborcy. Wszystkie najwyzsze stanowiska administracji panstwowej po powstaniu
styczniowym mogty byé sprawowane jedynie przez rosyjskich obywateli. Dlatego wtadze
imperium wysytaty do Warszawy swoich funkcjonariuszy, przez co liczba Rosjan w ciggu
niespetna trzydziestu lat wzrosta ponad pieciokrotnie z 3 tys. (1,4%) w 1864 do 17 tys. (3,5%)
w 1892 r. izwiekszata sie dalej*’. Wsréd imigrantéw wiekszo$¢ stanowili urzednicy
i oficerowie, w mniejszym stopniu kupcy kolonialni itekstylni. Nalezeli do najlepiej
usytuowanych mieszkaficdw o czym éwiadczy fakt, ze w 1911 r. posiadali 321 kamienic™.
Wtadze zadbaty, by imigranci dobrze czuli sie w miescie organizujac rosyjskie kluby,
restauracje, aprzed wszystkim budujgc cerkwie, poniewaz przybysze niemal w 100%
wyznawali prawostawie.

Mniejszo$¢ protestancka nie byta bardzo liczna (16 tysiecy luteranow i2500
kalwindw)?, ale odgrywata wazing role w miescie. Oile na przetomie stuleci ewangelicy
augsburscy i reformowani tacznie stanowili mniej niz 3% Warszawiakdéw, to wsrdd burzuazji
ich udziat oscylowat wokot 20%2, wielu z nich znalazto takze prace w wolnych zawodach.
Nalezeli do najlepiej wyksztatconej i zarabiajgcej warstwy mieszkaicodw, na co wptyw miato
miedzy innymi wychowanie w innej kulturze. Zdecydowana wiekszo$¢ byta Niemcami lub
pochodzita zterytoriéw niemieckich, przodujgcych w Europie pod wzgledem rozwoju
gospodarczego. Sami Polacy zauwazali, ze protestanci, ktdrych utozsamiali z Niemcami,
wyrdzniajg sie na tle katolikéw wiekszg pracowitoscig, sumiennoscig igospodarnoscia.
Bolestaw Prus pisat, ze ,,do przemystu i handlu mieliSmy wybornych nauczycieli — Niemcéw,
ktorzy nie tylko lepiej anizeli Zydzi znaja sie na sprawach ekonomicznych, ale jeszcze

w drugim czy trzecim pokoleniu stawali sie Polakami i dostarczali przepieknych sit narodowi

** Ibidem, s. 260.

*% |bidem.

>t Ibidem, s. 254.

2. Ihnatowicz, Burzuazja warszawska, s. 192-199.
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>3 Warto zwrdci¢ uwage na podkreslony przez Prusa proces asymilacji Niemcow,

polskiemu
ktérzy na poczatku XX w wiekszosci przyznawali sie do narodowosci polskiej.

Asymilowali sie nie tylko Niemcy, ale iprzedstawiciele innych grup etnicznych.
Podobnie jak w przypadku Niemcow-protestantéw w tradycyjnym odbiorze spotecznym
narodowo$¢ ireligia pozostatych mniejszosci byty ze sobg utozsamiane. Oile w pierwszej
potowie XIX wieku stereotypowy podziat na katolikdw-Polakéw, protestantéw-Niemcéw,
prawostawnych-Rosjan i obcych etnicznie i religijnie Zydéw byt stosunkowo bliski prawdy, to
w drugiej potowie stulecia stat sie zbyt daleko posunietym uogdlnieniem. Ponad potowa
wiernych w zborze luteranskim identyfikowata sie z polska kultura™, podobnie asymilowaty
sie zamozniejsze warstwy zydowskie, w najmniejszym stopniu dotyczyto to funkcjonariuszy
rosyjskich.

Powyzszy krotki opis profilu spotecznego Warszawy pokazuje, ze miasto byto tyglem
stapiajgcym w swoich granicach rozmaite grupy ludnosci, zaréwno tradycyjne, zwigzane
z Warszawg od lat, jak iprzedstawicieli nowych klas spotecznych oraz imigrantéw. Na
nierédwnosci materialne naktadaty sie rdéznice kulturowe, narodowosciowe i wyznaniowe.
Integracje spotecznosci dodatkowo utrudniato gwattowne tempo zmian, jeszcze szybsze niz
w innych duzych osrodkach europejskich. Wtadze miejskie nie nadgzaty z dostosowywaniem
infrastruktury dla rosngcej populacji. Wiecej, swobodny rozwdj przestrzenny miasta zostat
zatrzymany przez rozbudowe pierscienia fortéw rosyjskich wokoét Warszawy. Podczas, gdy
populacja miasta wzrosta ponad trzykrotnie, granice miasta ulegty jedynie kosmetycznym
poszerzeniom. W efekcie drastycznie nasilito sie zageszczenie ludnosci z 104 osdb/ha na
poczatku okresu do 258 w 1913 roku>®. Catoéciowe dane niewiele méwiag o specyfice
poszczegblnych regiondéw, poniewaz dla przyktadu cyrkut VIl (Jerozolimski) liczyt
7330s6b/ha, VIl (Wolski) — 617, Il (Mostowski) — 561, ale za to X (Nowoswiecki) tylko 302
osoby na hektar, XI (Mokotowski) — 199, a XIV (Praski) — 99°°. Niski wskaznik zaludnienia na
Pradze wynikat z wliczania do terytorium cyrkutu rozlegtych terendéw zajmowanych przez
fabryki ikolej zelazng. Analiza pozostatych przyktadéw pozwala stwierdzié, ze dzielnice

robotnicze byty mocniej zageszczone od burzuazyjnych, a zydowskie z reguty mocniej od

>3 B. Prus, Kroniki, t. XX, s. 151.
*T Stegner, Ewangelicy warszawscy 1815-1918, Warszawa 1993, s. 125-130.
55 . . .
S. Kieniewicz, Warszawa..., s. 188.
*g. Kieniewicz, Warszawa..., s. 188; zob. M. Nietyksza, Ludnos$¢ Warszawy na przetomie XIX i XX wieku,
Warszawa 1971.
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chrzescijanskich. Hierarchia spoteczna odbita sie réwniez w wymiarze przestrzennym,
w wyniku migracji wewnetrznych zaczety sie wytania¢ dzielnice centralne iperyferyjne

o innej specyfice urbanistycznej, spotecznej i zawodowe;.

WARSZAWSKIE DZIELNICE — CENTRUM | PERYFERIA

Budowa Cytadeli po powstaniu listopadowym zaburzyta naturalny proces
potorbitalnego narastania przedmies¢ wokdét dawnego miasta lokacyjnego. Zatamowanie
rozwoju lewobrzeznej Warszawy w kierunku pdtnocnym wymusito ekspansje miasta na
potudnie oraz zachdéd. W slad za nowg zabudowg w kierunku jadra nowego uktadu
urbanistycznego przesuwato sie centrum stopniowo przyblizajgc sie do $ciggajacego jak
magnes Dworca Wiedenskiego, ktéry powstat wlatach czterdziestych uzbiegu Al
Jerozolimskich i Marszatkowskiej. Podobnie jak w innych XIX-wiecznych miastach potgczenie
kolejowe miato kluczowe znacznie dla rozwoju transportu igospodarki Warszawy, za$
Marszatkowska, jako droga dojazdowa do dworca, stata sie prawdopodobnie juz
w pierwszych dziesiecioleciach drugiej potowy XIX wieku najruchliwszg arterig w miescie.

Zwieksza sie liczba pociggdw przychodzacych do i wychodzacych z Warszawy57, wokot
dworca powstajg liczne hotele izajazdy, a ulica Marszatkowska staje sie drugg po Alejach
Ujazdowskich ulubiong trasg przechadzek mieszkancéw i przyjezdnych. Wzmozony przeptyw
0sOb stwarza wyjatkowe warunki dla rozwoju handlu, na tyle dogodne, ze w ciggu 30 lat od
powstania dworca centrum zycia ekonomicznego przesuwa sie w okolice pdétnocnego
odcinka Marszatkowskiej. Powstajg domy transportowe, biura handlowe, banki, kantory,
magazyny i skfady, a bardziej ku potudniowi zakfady przemystowe. Nastepuje przemiana
z peryferyjnej ulicy o charakterze rzemieslniczym w wielkokapitalistyczng. Wraz z burzeniem
starych doméw znikajg ich mieszkacy, kramarzy wypierajg wifasciciele sklepow
i magazyndéw, urzednicy istopniowo burzuazja. Zmiany najlepiej obrazujg przyktady
poszczegblnych posesji, ,w osiemnastowiecznych ruderach nr 147/1370 mieScity sie
warsztaty stolarskie, Slusarskie, fabryczka ram ztoconych oraz igiet iszpilek, mieszkato 2
szewcéow i akuszerka. Majstréw byto osmiu, czeladnikdw trzynastu. Szes¢ rodzin zydowskich.
Gdy stanat tu dom nowoczesny — wprowadzit sie tu kantor bankierski Ludwika Hirschfelda,

lekarz, szes¢ rodzin urzedniczych, profesor szkoty Sztuk Pieknych — rzezbiarz Konstanty

>’ W latach 1849-1857 liczba kursujgcych pociggdw w ciggu doby wzrasta z 3 do 16, zob. S. Herbst, Ulica
Marszatkowska, s. 99.
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Hegel. Powstat sklep kolonialny, magazyn méd, pomiescita sie fabryczka szczotek, fabryczka

sztucznych kwiatéw, warsztaty: tapicerski, szmuklerski, krawiecki, szewski”>®

. Nieco dalej na
potudnie ,stary dom na rogu Swietokrzyskiej nr 1401 poczatkowo miat mieszkancéw
wyfacznie ze Swiata rzemieslniczego. W r. 1869 byt tu juz magazyn ubioréw meskich, sktad
mebli, zaktad fryzjerski, szkota elementarna zeriska, mieszkato czterech urzednikéw."59

Zmienia sie zaréwno zabudowa jak i sktad spoteczny mieszkarncow nowych domow.
Rzemieslnicy i drobni kramarze nie zanikajg, jednak systematycznie zwieksza sie odsetek
handlowcéw iurzednikdw, co daje takze impuls do rozwoju ustug. Wsréd nowych
mieszkancow pojawia sie coraz wiecej zamoznych Rosjan (gtéwnie urzednikéw i oficeréw
wojskowych) oraz Zydéw, juz nie tylko kramarzy i tandeciarzy, ale takze burzuazji, kupcéw
i wtascicieli domoéw. Ulica jeszcze w latach pieédziesigtych zdominowana przez dworki,
ogrody ipatacyki, ana potudnie od Alei Jerozolimskich w wiekszosci niezabudowana,
W przeciggu mniej wiecej dziesieciu lat otrzymuje miejski charakter. Zmiany zachodza
szybciej niz winnych czesciach miasta, domy parterowe ijednopietrowe coraz czesciej sg
zastepowane przez dwu- itrzykondygnacyjne budynki zaspokajajgce rosngce potrzeby
mieszkaniowe.

To wifasnie na Marszatkowskiej, w potowie wieku, wyksztatca sie model nowoczesnej
kamienicy czynszowej, zdomem frontowym oraz podwodrkiem ograniczonym oficynami
bocznymi, zczasem coraz czesciej zamykanym tylng oficyng. Czynszowki szybko
rozprzestrzeniajg sie w catej Warszawie, poniewaz na matej powierzchni gruntu zapewniajg
duzg liczbe lokali na wynajem, przynoszac wten sposéb wyzszy dochdod wtascicielom
domow. Gtdd mieszkaniowy sktania inwestoréw do konstruowania coraz wyzszych kamienic,
a to zndw przynosi pomnozenie zysku. Dodatkowo im blizej korica XIX stulecia w miescie
ograniczonym pasem fortecznym pozostaje coraz mniej miejsca na budowe nowych domow,
przez co poswieca sie tereny zielone, place i coraz bardziej zageszcza zabudowe. Likwidacja
przez zaborce Rady Budowniczej iKomitetu Regulacyjnego w 1870 roku umozliwia
inwestorom dowolne gospodarowanie gruntami. Ostabienie regulacji przejawia sie miedzy
innymi w budowaniu coraz wyzszych kamienic przy pozostawieniu dotychczasowych

rozmiaréw podwodrzy. W ten sposdb nastepuje wynaturzenie pierwotnego modelu

czynszowki, w wyniku ktdérego powstajg charakterystyczne dla Warszawy kamienice

> Ibidem, s. 105. Autor analizuje kilkadziesigt posesji na's. 104-110.
*® Ibidem, s. 106-107.
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z ciasnymi i niedoswietlonymi podwodrkami - studniami. Nastepuje przejscie z wczesniejszej
mieszczanskiej kamienicy czynszowej $redniej wielkosci do wielkich czynszéwek typu
koszarowego, charakteryzujgcych sie ,sttoczeniem masy mieszkan iludzi na matej
przestrzeni pozbawionej powietrza, $wiatta i zieleni”®. O ile zwiekszanie pojemnosci doméw
mieszkalnych w miastach kapitalistycznych nie byto wyjatkowe, to skala tego zjawiska
i dynamika zmian w Warszawie przewyzszaty znacznie przypadki wiekszosci innych
europejskich metropolii.

Zwiekszata sie intensywnos¢ zabudowy zaréwno wszerz, poprzez pochtanianie
nowych obszaréw, jak iwzwyz. Spietrzanie sie bryly miasta najlepiej obrazuje udziat
budynkéw 4-pietrowych i wyzszych w stosunku do ogétu zabudowy. Podczas gdy 4-pietrowe
kamienice w 1864 r. stanowity jedynie 0,4% zabudowy (wyzsze domy nie istniaty), to w 1919
budynki co najmniej 4-pietrowe przekraczaty juz 31%°'. Najszybciej rosto centrum, gdzie
podwyzszano stare domy, badZ wznoszono na ich miejscu nowe. Owczesne wysokosciowce
przede wszystkim musiaty zapewnic przestrzen dla coraz liczniejszych i bardziej rozwinietych
instytucji bankowych, ubezpieczeniowych i przedstawicielstw najwiekszych fabryk
i przedsiebiorstw.

Kapitalistyczny charakter centrum utwierdza sie zczasem. Poczgwszy od lat
dziewiecdziesigtych, ana pewno na przetomie stuleci mozna juz moéwi¢ o powstawaniu
wielkomiejskiego city. Wzdtuz Marszatkowskiej zaczyna brakowac miejsca dla tradycyjnych
osrodkéw rzemieslniczo-handlowych, czego symbolicznym przyktadem jest wybudowanie
czteropietrowego salonu mody Hersego w miejscu targowiska na Pociejowie. W srédmiesciu
zwieksza sie zageszczenie lokali handlowo-przemystowych i ustugowych. O ile dawniej lokale
zarobkowe zajmowaty przede wszystkim parter i pierwsze pietro, z czasem coraz czesciej
przenikaty takze na wyzsze kondygnacje. Kamienice przy Marszatkowskiej na kolejnych
poziomach zaczynajgc od piwnic miescity: ,sktady pod sklepami, dwie kondygnacje frontowe
sklepoéw i magazyndw, a na wyzszych pietrach reprezentacyjne salony, gabinety, poczekalnie
adwokatow i lekarzy, lokale szkét, <<biur technicznych>> i mniejszych doméw handlowych,
a najwyzsze pietro z pokojami kawalerskimi; mniejsze sklepy ipracownie — tanio bo

w podwdrzu, nieraz w parterowych przybudéwkach, potem wod razu projektowanej

60 . . . . .

J. Cegielski, Stosunki mieszkaniowe..., s. 86.
ot Ibidem, s. 85. Postuguje sie danymi z 1919 roku, poniewaz nie posiadam danych obrazujacych stan z 1905
roku, jednak juz wtedy najwyzsze domy stanowity pokaZzny procent ogétu zabudowan.
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zabudowie podwérza”®?. Pomimo, ze nowe domy w sercu warszawskiego city pod koniec XIX
wieku najczesciej osiggajg cztery pietra badZz wiecej, od frontu nie ma juz miejsca na
pomieszczenia mieszkalne, z wyjatkiem najwyzszych kondygnacji wynajmowanych
najczesciej zamoznym kawalerom z warstwy ziemianskiej. Wieksze zakfady spychaja
mniejsze przedsiebiorstwa na podwodrza, przez co handel i warsztaty wypierajg stopniowo
takze mieszkancow oficyn. Drobni rzemieslnicy isprzedawcy przenoszg sie na zaplecze
wielkiej ulicy nie wytrzymujgc wzmozonej konkurencji.

Lokale gospodarcze wykorzystywane sg nie tylko wcelach handlowych
i przemystowych, z czasem pojawia sie tutaj coraz wiecej kancelarii adwokackich i gabinetow
lekarskich. Czesto przedstawiciele wolnych zawoddéw decydujg sie na przeprowadzke blizej
swojego miejsca pracy. Jeszcze w potowie stulecia przy Marszatkowskiej mieszka jedynie 2
lekarzy (2% lekarzy warszawskich), w 1868 r. 13 (6%), zas w 1896 juz 52 (8%), a w przededniu
I wojny 93 (11,6%). Na przetomie wiekdw wzrasta tez liczba adwokatéw z 14 (5% miejskich
adwokatéw) w 1895r. do 29 (5,2%) w1914 r®. Im blizej korica stulecia tym wiecej
zamoznych mieszkanncow osiedla sie rowniez na potudnie od Alei Jerozolimskich. Pod koniec
XIX wieku obszar pomiedzy Alejami, a Mokotowem (wraz z tradycyjnymi juz okolicami
Nowego Swiatu i Al. Ujazdowskich) stanowi najbardziej ekskluzywng dzielnice miasta. O ile
przy Marszatkowskiej fabrykanci, bankierzy ikupcy zatatwiajg swoje interesy, to
w wymienionych obszarach na potfudnie budujg patacyki i eleganckie kamienice w celach
mieszkalnych.

Rozwdj zycia gospodarczego miasta niesie za sobg gtebokie przemiany w skfadzie
zawodowym i spotecznym mieszkancéw w dzielnicach centralnych. Z jednej strony centrum
zageszcza sie iprzycigga rzesze przybyszéw, z drugiej ludno$é mniej zamozina nie jest
w stanie optacaé¢ rosngcych czynszéw. Zczasem coraz mocniej postepuje segregacja
przestrzenna mieszkancow wedtug stopy zamoznosci. Réwnolegle zrozwojem city
i eleganckich dzielnic pofudniowych, powstajg peryferie, gdzie odptywa wiekszos$é
proletariatu miejskiego oraz zatrzymuje sie naptywajgca do Warszawy ludnos¢ wiejska.
Pomiedzy rozszerzajgcym sie centrum, a narastajgcymi przedmiesciami powstajg dzielnice

przejsciowe, ktére charakteryzujg sie najwyzszym stopniem wymieszania ludnosci, tutaj

62, Herbst, Ulica Marszatkowska..., s. 143.
® Ibidem, 5. 104 i 142.
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spotykajg sie niemal wszystkie warstwy spoteczne igrupy zawodowe, moze z wyjgtkiem
najbogatszych mieszkancow.

Rozwdj przemystu oraz powigzany znim wzrost liczebny ludnosci robotniczej,
szczegdlnie w ostatnim trzydziestoleciu XIX wieku, pogtebity proces podziatu miasta na
dzielnice o odmiennym charakterze. Wokét nowych zaktaddw pracy wzrastaty dzielnice
przemystowe, zamieszkiwane w zaleznosci od rodzaju, stopnia zmechanizowania i skali
produkcji w réznym stosunku przez robotnikéw, rzemiesinikéw i drobnych handlarzy.

Najstarszym zagtebiem przemystowym w Warszawie byto Powisle, gdzie w latach
trzydziestych XIX wieku pracowata niemal potowa miejskich robotnikdw. Bliskos¢ rzeki,
petnigcej podstawowg role w transporcie przed rozwojem kolei, wptyneta na zlokalizowanie
nad Wistg najwiekszych owczesnych fabryk, sposrdod ktorych wyjatkowe znaczenie miaty
przede wszystkim zaktady metalurgiczne i specjalizujgce sie w obréobce drewna. Wzdtuz Wisty
znajdowaty sie sktady drewna, rzeka dawata takze prace piaskarzom wydobywajgcym
surowiec niezbedny dla rozbudowy miasta. Na Solcu powstaty warsztaty Wislanej Zeglugi
Parowej, od potowy stulecia dziatata tutaj pierwsza gazownia, a w 1902 otwarto Elektrownie.

Lokalizacja duzych i $rednich fabryk w tym rejonie sprawita, ze tereny ponizej skarpy
staty sie skupiskiem proletariatu, jednak nie tylko przemystowego, poniewaz ,na Powislu
roifo sie jeszcze od mnéstwa rdézinej wielkosci warsztatdw rzemieslniczych: stolarskich,
kowalskich, Slusarskich, lakierniczych, szewskich ikrawieckich. Warsztaty te obstugiwaty
licznie tu zamieszkatych przewoznikéw, wiascicieli wozéw konnych [...] remiz, czy po prostu
stajni dorozkarzy. Byto ich jak zwykle na peryferiach duzych miast bardzo duzo.
Zamieszkiwali Powisle liczni piaskarze [..]. Chetnie ilicznie lokowali sie na Powislu
murarze.”®® Prasa warszawska szacowata, ze na poczatku 1905 roku proletariat przemystowy
i rzemie$lniczy wraz zrodzinami stanowit ponad 70% mieszkanicdw potudniowej czesci
dzielnicy®. Ludno$¢ robotnicza podlegata specyficznym rygorom zycia codziennego, gdzie
,wszystko nagina sie do potrzeb i wymagan fabryk i przedsiebiorstw, ktore tu [na Powislu]
istniejg. Gdy w innych dzielnicach miasta nie tylko wieczdr, ale i do pdtnocy i dtuzej panuje
wielki ruch, tutaj rzecz ma sie inaczej. Z wybiciem godziny jedenastej zycie zanika [...]. Za to

z rana o godzinie szdstej [wedtug B. Dziubka nawet o 4 czy 5 rano®], gdy w zamozniejszych

*B. Dziubek, Zaczynatem u Lilpopa, s. 19-20.
% Szacunki Kuriera Warszawskiego przytacza A. Zarnowska, por. A Zarnowska, Robotnicy Warszawy..., s. 64.
. Dziubek, Zaczynatem u Lilpopa, s.21
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czesciach miasta ludzie sg w $nie pograzeni, cata dzielnica jest w ruchu [...]. Dwie jeszcze pory
w ciggu dnia posiadajg wiele ozywienia, a mianowicie godzina dwunasta w potudnie — chwila

n67

obiadu, isiédma wieczér — powrdt po pracy.””” Wychowujacy sie na Powislu Stanistaw R.

Dobrowolski podkreslat, ze ,gdy traci sie prace lub wybucha strajk, zatamuje sie caty
porzadek zycia, jego tad i sens”®®.

Ryzyko utraty pracy w okresie ztej koniunktury lub w wyniku choroby sprawiato, ze
niemal kazdy wypadek losowy mdgt spowodowac degradacje spoteczng. Na Powislu istniata
bardzo cienka granica pomiedzy najmniej zarabiajgcymi wyrobnikami, arzeszami
bezrobotnych opisanych przez Prusa w Lalce jako wegetujgcych pod gotym niebem
w fatalnych warunkach sanitarnych. Sposrdd najgorzej sytuowanej warstwy ludnosci,
wtdczegdw, pijakdow, wykolejeicow rekrutowat sie tzw. lumpenproletariat. Na ztg stawe
dzielnicy wptywaty pijatyki w szynkach, czasem przenoszgce sie na ulice i w najgorszym
wypadku konczace sie rozlewem krwi. Jednak postrzeganie mieszkancéw Powisla jedynie
przez pryzmat zycia marginesu spotecznego, niepokojow ulicznych i porachunkéw lokalnych
grup przestepczych bytoby krzywdzgce. Urodzony na Solcu Bronistaw Dziubek wspomina, ze
okolica byta , pomimo wielu podrzednych szynkdéw iknajp dos$é spokojna ibezpieczna,
wbrew niektérym éwczesnym opiniom [...] ludzi, ktérzy znali tylko Powisle z opowiadania,
a nie osobiscie. [...] Naturalnie nie mogto sie oby¢ od czasu do czasu bez pijatyki, awantury

i bijatyki, ale odbywato sie to we <<wfasnym>> towarzystwie.”®

Poza tym, to wiasnie
wszechobecne szynki sprawowaty funkcje integrujacg lokalng spofecznos¢ bedac
najpopularniejszym miejscem spotkan sgsiadéw poza domem. Wydaje sie, ze na Powislu jako
najstarszym osrodku ludnosci proletariackiej w Warszawie, wewnatrz miejscowej
spotecznosci zdazyto sie wytworzyé poczucie wspdlnoty, a nawet patriotyzm dzielnicowy,
o ktérych wiecej napisze w dalszej czesci pracy7°.

Zabudowa Powisla w duzej mierze powstawata spontanicznie, przez co az do 1939
roku byta bardzo niejednolita i dominowaty w niej budynki prymitywne i rudery. | tak wzdtuz
ulicy Solec wzniesiono ,zaledwie pare domdéw murowanych, jedno- i dwupietrowych, troche

n71

drewniakéw”’". Nieco gesciej zabudowane byto okolice u podndza Starego Miasta, ale itu

A Suligowski, Na Powislu warszawskim, Warszawa 1917, s. 53.

%3 R. Dobrowolski, Saga rodu..., s. 107.

) Dziubek, Zaczynatem u Lilpopa, s. 20-21.

0 patriotyzmie dzielnicowym pisze w rozdziale pt. Zasieg sgsiedztwa.
& Ibidem, s. 21.
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dominowaty domy drewniane. Najwiecej nowoczesnych kamienic czynszowych zbudowano
przy Dobrej w poblizu budynkéw fabrycznych.

Niski standard mieszkan iogromne przeludnienie lokali sprawiaty, ze warunki
mieszkaniowe nalezaty do najgorszych w miescie. ,Robotnicy bez specjalnego zawodu
gniezdzili sie wiec przewaznie w suterenach, i to czesto w jednej izbie po dwie, a czasem trzy
rodziny, na facjatkach lub w mieszkaniach sublokatorskich. Rzemieslnicy, jak S$lusarze,
tokarze, kowale, giserzy, tj. ludzie lepiej zarabiajacy, zwykle zajmowali mieszkania
samodzielne — pokdj zkuchnia, wyjatkowo dwa pokoje zkuchnia.”’? Widaé, ze
wykwalifikowani specjalisci mogli zapewni¢ rodzinie lokal o wyzszym standardzie, jednak
wiekszos¢ rodzin proletariackich mieszkata w jednej izbie, co potwierdza wspomniana przeze
mnie ankieta mieszkaniowa z 1891 roku. Spis pokazuje, ze az potowa wszystkich lokali na
Powiélu sktadata sie z jednej izby, czesto dzielonej z sublokatorami lub innymi rodzinami’>.
W efekcie jak podkresla Anna Zarnowska ,pod wzgledem stopnia zattoczenia najmniejszych
mieszkan robotniczych przewyzszato Powisle wszystkie inne dzielnice Warszawy."74

Proletariacki charakter Powisla utrzymat sie do korica omawianego okresu, jednak
stopniowo nabrzeze tracito swojg dominujgcg role w warszawskim przemysle na rzecz
btyskawicznie rozwijajgcych sie poétnocno-zachodnich obszaréw miasta. Poczawszy od lat
piec¢dziesigtych XIX wieku najwiekszym skupiskiem robotnikdw zostata dzielnica zachodnia,
gdzie w roku 1893 pracowato juz niemal 30% robotnikéw przemystowych”. Impulsem dla
lokalizacji tutaj najwiekszych miejskich zaktadéw byta rozbudowa sieci kolejowej wraz
z bocznicami prowadzacymi do samych fabryk. Dominowaty tutaj przede wszystkim wielkie
fabryki metalowe, browarnicze i garbarskie zatrudniajgce kilkusetosobowe zatogi. Mimo ze
szczegblnie pod koniec stulecia powstato wiele mniejszych przedsiebiorstw, na przetomie
wiekdw dzielnica zachodnia zdecydowanie utrzymywata swéj wielkoprzemystowy charakter,
bedgc miejscem pracy niemal potowy robotnikdw zatrudnionych w najwiekszych miejskich
zaktadach.

Postepujace uprzemystowienie dzielnicy sprowokowato gwattowny naptyw nowych

mieszkancow szczegdlnie narastajgcy na przetomie stuleci, kiedy liczba ludnosci wzrastata

7 Ibidem, s. 37-38.

0 mieszkaniach biedniejszej ludnosci ..., s. 9, 21.

A Zarnowska, Robotnicy Warszawy..., s. 64.

W, Pruss, Miasto jako obszar produkcyjny, w: Wielkomiejski rozwdj Warszawy do r. 1918, red. |. Pietrzak-
Pawtowska, Warszawa 1973, s. 178.
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tutaj wyraznie szybciej niz w jakimkolwiek innym rejonie lewobrzeznej Warszawy. Masowy
i bardzo przyspieszony charakter migracji utrudniat formowanie wspdlnoty o podfozu
sgsiedzkim, jakg mozna byto zaobserwowaé na Powislu. Szybsze tempo zycia w dzielnicy
zachodniej sprawiato, ze mieszkancy stawali sie dla siebie bardziej anonimowi. Wydaje sie, ze
wérdéd robotnikéw wielkoprzemystowych kontakty determinowata przede wszystkim
przynaleznos¢ do danej fabryki. To witasnie w srodowiskach zaktadowych juz w latach
dziewiecdziesigtych XIX wieku powstajg pierwsze kétka socjalistyczne. Ich dziatacze sg bardzo
aktywni podczas rewolucji 1905, wtedy dzieki wspdlnym protestom przeciwko wtadzy
carskiej i naduzyciom fabrykantéw wykuwa sie tozsamo$é dzielnicowa. Zawigzywanie sie
wspolnoty nastepuje w przyspieszonym tempie, w duzej mierze w wyniku konfliktu, podczas
gdy na Powislu wiezi lokalne buduja sie bardziej stopniowo na podstawie nieformalnych
sgsiedzkich kontaktow.

Naptywowi ludnosci iprzemianom spotecznym towarzyszyt ozywiony ruch
budowlany. Obok fabryk powstajg kamienice, przez co nastepuje przemieszanie budynkéw
przemystowych i mieszkalnych. Pracownicy fabryk szukajg mieszkania jak najblizej miejsca
zatrudnienia, zeby ograniczy¢ czas poswiecany na podréz do pracy i powrdét do domu -
szczegblnie, ze robotnicy zmuszeni byli do pieszych wedréwek ze wzgledu na stabo
rozwinieta sie¢ komunikacji, a przede wszystkim wysokie ceny biletow’®.

Tradycyjng zabudowe drewniang wypierajg nowe kamienice. Parcelacji podlegaja
kolejne, liczne na dawnych terenach podmiejskich, ogrody i sady. Zageszczenie zabudowy
nastepuje takze w wyniku doklejania kolejnych podwdrek ioficyn na tytach budynkow
frontowych. Wozrasta udziat budynkéw wielopietrowych wzgledem nizszej zabudowy.
Dominowaé zaczynaja kamienice koszarowe oferujgce mate mieszkania dla robotnikéw.
W 1891 roku w jednoizbéwkach mieszka ponad potowa ludnosci dzielnicy’’. Na poczatku XX
wieku w dzielnicy zachodniej zaczyna powoli brakowaé miejsca, przez co nowi przybysze
coraz czeSciej zmuszeni s3 do osiedlania sie na dalekich przedmiesciach, najczesciej
Mokotowie i Woli.

Wola stanowita naturalne przedtuzenie dzielnicy zachodniej. Chociaz spora czesé
dawnej wsi Woli pod koniec stulecia zostata inkorporowana do Warszawy, nowa dzielnica

oddalona od gtdwnych szlakéw wcigz miata charakter podmiejski. Co prawda Wolska od lat

A, Zarnowska, Robotnicy Warszawy..., s. 69.
70 mieszkaniach biedniejszej ludnosci ..., s. 8-10.
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osiemdziesigtych jest intensywnie zabudowywana, ale im dalej na zachdéd ,jezdnia wsréd
rozstepujacych sie kamienic zmienia sie [...] w podmiejskg jakby szose. A jeszcze dalej te
kamienice zamieniajg sie w podmiejskie domki zobszernymi podwdrzami”’®. Ulice
odchodzgce w bok od gtéwnej arterii posiadajg niemal wytgcznie drewniang zabudowe
i majg juz zupetnie wiejski charakter. ,Bocznice w najdalszych swych krancach zmieniajg sie
po prostu w kartofliska. Niejedna z nich koriczy sie klasycznie wygastym kominem nieczynnej
fabryki albo gotebnikiem skleconym z nie wiadomo czego, albo jeszcze glinianka o wodzie
zielonej i $piacej””.

Na Woli osiedlali sie przede wszystkim przybysze z niedalekich i bardziej odlegtych wsi
i miasteczek naptywajacy do Warszawy w poszukiwaniu zarobku. Za rogatkami wolskimi
wyrobnicy ustawiali sie w oczekiwaniu na zatrudnienie, po ciezkim dniu pracy w miescie
nocowali tutaj takze pracownicy sezonowi. Wielu przybyszom nie udawato sie zdoby¢ pracy,
ustabilizowa¢, ani zatozyé rodziny, co sprzyjato rozwijaniu sie ws$réd nierejestrowanej
ludnosci band przestepczych. W okolicznych chatupach zamieszkiwato tez wiele rodzin
robotniczych zmuszonych do wyprowadzki zterenéw srédmiejskich z powodu rosngcych
czynszow. W efekcie w 1910 roku na Woli mieszkato juz 12 tysiecy robotnikow, ktdrzy
stanowili ponad potowe mieszkafcoéw przedmiescia®®.

Jeszcze na poczatku lat dziewiedédziesigtych wiekszos$¢ z nich musiata odbywaé
codzienng wedréwke do zaktaddw znajdujgcych sie w administracyjnych granicach miasta.
Niewiele pdzniej sama Wola stata sie jednym znajwiekszych miejskich centrow
przemystowych. Na przetomie stuleci zaczety rozbudowywac sie tutaj wielkie fabryki,
szczegblnie ucigzliwe dla centrum miasta zaktady przemystu ciezkiego oraz wtdkienniczego.
Z Powi$la przeniesiono cze$¢ oddziatow stynnych Zaktadéw Mechanicznych ,Lilpop, Rau
i Lowenstein”, ze Srebrnej fabryke maszyn ,,Gerlach i Pulst”, za$ w ,,Parowozie” wytwarzano
sprzet kolejowy.

Serce Woli stanowit Kercelak, czyli stynne targowisko usytuowane miedzy Okopowa,
Lesznem, a Wolska, gdzie mozna byto ,wszystko kupié i wszystko sprzedac”. Mieszkancy

handlowali tutaj przede wszystkim uzywanymi sprzetami itanig odziezg, ktérg w okresach

pomyslnosci nabywali, a w trudniejszych sytuacjach, chociazby w przypadku bezrobocia,

BH. Boguszewska, Inna Warszawa, w: Warszawa Naszej Mtodosci, s. 239.
79 .

Ibidem, s. 240.
A, Zarnowska, Robotnicy Warszawy..., s. 73.

41



starali sie sprzeda¢. Wizyta na targowisku byta formg weekendowego rytuatu, okazjg do
spotkan, plotkowania, a takze czesto podstawowa formg zarobkowania. Szczegdlnie ,sobota
napetnia i nawet przepetnia czworokatny plac targowy ludZzmi i rzeczami. Po same brzegi —

i poza brzegi, [...] z daleka stycha¢ jak Kercelak huczy.”®

Kercelak przejmowat wtedy handel
z pobliskiego Muranowa, gdzie w sabat targowiska Swiecity pustkami opuszczone przez
dominujgcych w dzielnicy zydowskich sprzedawcow.

Muranow byt obok Powisdla jednym z najstarszych skupisk ludno$ci proletariackiej. Od
poczatku XIX wieku we wschodniej czesci dzielnicy w poblizu ulicy Nalewki mieszkata
najliczniejsza w miescie spotecznos¢ zydowska zajmujgca sie przede wszystkim drobnym
handlem oraz rzemiostem. Murandw stat sie takze azylem dla ubogiej ludnosci wysiedlone;j
znad Wisty przy okazji budowania cytadeli. Masowy naptyw ludnosci rozpoczat sie w latach
siedemdziesiatych, kiedy na wiekszg skale zaczat sie rozwija¢ przemyst, gtéwnie garbarski.
Jeszcze w latach dziewieédziesigtych XIX wieku na Muranowie mieszkata okoto % wszystkich
warszawskich robotnikéw przemystowych. O ile fabryki garbarskie takie jak Temler i Szwede,
czy Bracia Pfeiffer rozrosty sie do duzych rozmiaréw, to pozostate zaktady zaliczaty sie do
$rednich i matych.

Mimo rozwoju przemystu od lat siedemdziesigtych w catym omawianym okresie
decydujgcy role w wytwoérstwie muranowskim miato rzemiosto. Warsztaty zdecydowanie
przewazaty nad fabrykami. Drobne rodzinne przedsiebiorstwa powstawaty w kazdej
dostepnej przestrzeni, przez co bardzo czesto lokale spetniaty jednoczesnie funkcje
zarobkowg i mieszkalng. Powstawaty warsztaty cechowe jak i zydowskie, niedopuszczane do
cechéw. Ogromne rozdrobnienie rzemiosta wptywato takie na charakter handlu
zdominowanego przez drobnych sprzedawcéw. Na Muranowie funkcjonowata okoto %
wszystkich przedsiebiorstw handlowych, przede wszystkim konfekcyjnych. Bardzo
rozpowszechnionym handlem ulicznym zajmowali sie gtéwnie Zydzi. Charakterystycznym
elementem krajobrazu dzielnicy byty zattoczone i gwarne targowiska. Najwieksze znajdowato
sie na Placu Muranowskim, gdzie poszczegdlne stragany obstugiwaty cate rodziny.
Nawotywania sprzedawcéw nie ustawaty od rana do nocy, ucichaty jedynie w szabas.®

Spotecznos¢ Muranowa stanowita zlepek sSredniozamozinej iubogiej ludnosci

trudnigcej sie rzemiostem, handlem i w mniejszej mierze pracg w przemysle. ,,Specyficzne dla

8 h. Boguszewska, Inna Warszawa, s. 240.
8. Singer, Moje Nalewki, s. 46.
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Muranowa byto duze przemieszanie ludnosci proletariackiej z ubogim
drobnomieszczanstwem, bliskie iczeste sgsiedztwo rodzin robotnikdw garbarni, fabryk
firanek, wyrobdow tytoniowych, piekarni iwarsztatow szewskich, tragarzy isprzedawcéw
z rodzinami kramarzy, dorozkarzy, szewcow, krawcow, witascicieli matych sklepikéw, sktadow

78 Wiekszo$¢ mieszkaricdw pracowata w miejscowych zaktadach. W efekcie

wegla itp.
wytwarzata sie bardzo hermetyczna, samowystarczalna spotecznos$¢ izolujgca sie od
pozostatych czesci miasta. Bernard Singer pisat nawet o powstaniu niewidzialnego muru
pomiedzy Muranowem, a S$wiatem zewnetrznym84, na co spory wptyw miata réwniez
odrebnoé¢ kulturowa i religijna Zydéw stanowiacych okoto 2/3 populacji dzielnicy®.

Blisko$¢ Starego i Nowego Miasta sprawiaty, ze wschodnia cze$¢ dzielnicy juz w latach
pieédziesigtych odznaczata sie gestym zaludnieniem, aobszar pomiedzy Bonifraterska
i Nalewkami zapetniaty wielkopietrowe kamienice. Po 1875 zwarta zabudowa zaczeta takze
zapetnia¢ obszary w kierunku zachodnim, oraz pdétnocnym, gdzie swobodny rozrost
zatamowalty koszary przy Gesiej oraz Plac Broni. Mimo coraz wyzszej zabudowy w latach
dziewiecdziesigtych Murandéw byt najbardziej przeludniong dzielnicg w miescie®. Proletariat
oraz biedniejsi drobnomieszczanie gniezdzili sie w domach zwanych ,,babilonami”. Ponad 2/3
mieszkancow skupiato sie w jednoizbowych mieszkaniach, dystansujgc wtej statystyce
nawet Powiéle, jednak nalezy pamietac, ze przecietnie lokale na Muranowie byly nieco
wieksze. Bezdyskusyjnie za to, na Muranowie w najwyzszym stopniu wykorzystywano do
celéw mieszkalnych sutereny, czesto z klepiskiem zamiast podtogi®’. Fatalne warunki
mieszkaniowe isanitarne pogarszato tez rozmieszczanie warsztatéw i matych fabryczek
w mieszkaniach lub ich bezposrednim sasiedztwie.

Najmtodszg ze wszystkich dzielnic robotniczych byta Praga, jednak jej rozwdj
nastepowat btyskawicznie, co przejawiato sie chociazby w najszybszym tempie wzrostu liczby
ludnosci w catej Warszawie. Juz na progu XX stulecia populacja zaczeta przekraczaé 70 tys.
0s0b, zas w sumie - poczawszy od lat osiemdziesigtych XIX wieku, az do 1913 roku - liczba
mieszkaficéw dzielnicy wzrosta 5,5-krotnie, z okoto 16 tys. do ponad 90 tys.®®. Inaczej niz

w przypadku Warszawy lewobrzeznej, na prawym brzegu duze znaczenie miat przyrost
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inkorporacyjny, poniewaz w 1889 do Pragi dofgczono rozlegte tereny Nowej Pragi,
Szmulowizny i Kamionka. W efekcie, mimo drastycznego wzrostu liczby mieszkaricéw, Praga
pod koniec XIX wieku byta jedng z najluzniej zabudowanych dzielnic miasta.

Najsilniejszym impulsem rozwojowym dla Pragi byto uruchomienie w latach
szeSédziesigtych dwodch  linii  kolejowych  (warszawsko-petersburskiej i warszawsko
terespolskiej), ktére rozpoczynaty swoj bieg na Pradze. Ponadto w 1864 roku otwarto
pierwszg statg przeprawe na drugg strone Wisty przez most Kierbedzia, a 20 lat pdzniej most
kolejowy. Powstanie zaplecza kolejowego ibezposredniego potfaczenia z lewym brzegiem,
sprawity, ze Praga, przy znacznie nizszych cenach gruntu niz w lewobrzeznej Warszawie, stata
sie niezwykle atrakcyjnym terenem dla lokalizacji przemystu. Duze zaktady produkowaty
przede wszystkim na potrzeby kolei, poczatkowo znaczenie zyskat przemyst hutniczy
z ogromng stalownig, zas po jej likwidacji w 1889, az do Il wojny swiatowej dominowat
przemyst metalowy. W jeszcze wiekszym stopniu niz w dzielnicy zachodniej na Pradze
robotnicy skupiali sie w duzych zaktadach, najwieksze z nich zatrudnialy powyzej tysigca
0sb6b, zatogi fabryk galanterii metalowej ,Wulkan” i,Labor” facznie przekraczaty 3 tys.
pracownikéw®. Ogdlna liczba robotnikéw na Pradze zwiekszata sie btyskawicznie, w latach
1893-1904 wzrosta o$miokrotnie, co plasowato Prage pod wzgledem liczebnosci proletariatu
przemystowego na trzecim miejscu po dzielnicy zachodniej i Muranowie™.

Jednak wecigz znaczna cze$¢ mieszkancow Pragi utrzymywata sie z pracy poza
przemystem. Rozbudowa kolei i budownictwa mieszkaniowego sciggata mase przybyszow ze
wsi i okolicznych miasteczek. W obstudze stacji itransporcie pracowato znacznie wiecej
prostych wyrobnikdw niz wykwalifikowanych specjalistéw. Bardzo czesto byli to pracownicy
sezonowi przybywajgcy do miasta na jaki$ czas, anawet mieszkajacy poza granicami
i wracajgcy wieczorami do domoéw w pobliskich wioskach. Wielu przybyszow ze wsi
pracowato takze w handlu, szczegdlnie spozywczym. Gtéwna arteria dzielnicy — Targowa oraz
inne targowiska petnity bardzo wazng role w handlu artykutami spozywczymi, wiejscy
dostawcy na przetomie wiekdow wcigz sprzedawali tu woty iinne zwierzeta zabijane
w dzielnicowych rzezniach. Miedzy Pragg awsig utrzymywaty sie wiec zywe kontakty,

a granica miejska niemal rozptywata sie wsrdd pol.
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Praga charakteryzowata sie wyjgtkowym zréznicowaniem spotecznosci pod wzgledem
narodowym, religijnym i zawodowym. Wiekszos$¢ stanowili przybysze ze wsi i miasteczek,
ktorzy jeszcze nie zdazyli zzy¢ sie z wielkim miastem. Czesto przynosili ze sobg wiejskie
zwyczaje - oprdocz miejsca zamieszkania wcigz wiecej tgczyto ich z rodzinng miejscowoscia.
Wsrod nich czes¢ znajdowata zatrudnienie w wielkich fabrykach, pozostali zas prébowali
wigzac koniec z koricem - zasilali rzesze bezdomnych, a czasem wybierali kariere przestepcza.
Juz pod koniec XIX stulecia rodzi sie fama Pragi jako siedliska $wiatka przestepczego
zlokalizowanego szczegdlnie wokét licznych bazaréw.

Mieszkancow dzielity takze rdznice religijne i narodowe. Niemal potowe stanowili
Zydzi — zaréwno proletariat, jak idrobnomieszczaristwo. Wsrédd wykwalifikowanych
robotnikdw zdarzali sie Niemcy. Na Pradze zamieszkiwata najliczniejsza w miescie mniejszos¢
rosyjska: wojsko, urzednicy (kolejowi), przedsiebiorcy. Pozostata polska ludno$é¢ byta
przewaznie wyznania katolickiego. Symbolem wielowyznaniowosci Pragi byto wspotistnienie
w poblizu trzech Swiatyn: prawostawnej cerkwi Marii Magdaleny, synagogi i kosciota $Sw.
Floriana wyrastajacych ponad rachityczng zabudowe dzielnicy.

Zabudowa miafa charakter na wpot wiejski lub matomiasteczkowy. Przewazaty
parterowe budynki drewniane, z wyjatkiem zabudowy Starej Pragi, gdzie na przetomie
stuleci dominowaty juz kilkupietrowe kamienice. Mimo szybkiego wzrostu liczby
mieszkanncdw Praga pozostawata znacznie rzadziej zaludniona niz lewobrzezna Warszawa. Na
poczatku XX stulecia wcigz pozostawato wiele pustych placéw pod zabudowe, co sprawiato,
ze na Pradze komorne byfo znacznie nizsze. Ubogie rodziny robotnicze i rzemiesinicze mogty
sobie pozwoli¢ na wynajem osobnego lokalu. W efekcie na Pradze byto znacznie mniejsze
zageszczenie ludnosci w najmniejszych lokalach. Mniejsze zageszczenie zabudowy pozwalato
takze unikaé uzytkowania suteren i pomieszczen bez okien na cele mieszkalne®. Z drugiej
strony komfort mieszkania obnizat fakt, ze na Pradze jeszcze pdiniej niz w pozostatych

dzielnicach proletariackich nastgpita rozbudowa urzgdzen komunalnych.

Segregacja ludnosci ze wzgledu na zamozno$¢é pogtebiata sie z czasem doprowadzajgc
do koncentracji warstw lepiej sytuowanych w dzielnicach reprezentacyjnych i srddmiejskich
oraz wytworzenia sie proletariackich peryferii. Spoteczne kontrasty objawiaty sie

dysproporcjami w poziomie zaspokajania potrzeb mieszkaniowych pomiedzy najbogatszymi

Y 0 mieszkaniach biedniejszej ludnosci..., s. 9.
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a najbiedniejszymi. Wedtug danych ze spisu z 1882 roku 39% ludnosci skupiato sie w lokalach
1-izbowych osiggajgcych 46% wszystkich mieszkan, zdrugiej strony 19% najlepiej
sytuowanych Warszawiakéow mieszkato w lokalach 5-izbowych lub wiekszych stanowigcych
11,7% ogoétu lokali. Skale dysproporcji w uzytkowanej przestrzeni zyciowej mieszkancow
wyrazajg srednie wspdfczynniki zaludnienia lokali, odpowiednio: najmniejszych - 4,2 osoby
na izbe i najwiekszych - 0,9 osoby na izbe. Mimo pewnych lokalnych odchylei wyniki spiséw
1882 i 1891 roku potwierdzaty ogdlng zasade, ze im mniejsza liczba izb w mieszkaniu tym
wyzsza gestosci zaludnienia.

Dysproporcje w wielkosci istandardzie mieszkan miaty swoje odbicie w przekroju
terytorialnym miasta. Wieksze mieszkania byty znacznie bardziej rozpowszechnione
w reprezentacyjnych dzielnicach srédmiejskich niz proletariackich peryferiach, gdzie
dominowaty kamienice koszarowe z najmniejszymi lokalami dla robotnikéw i rzemiesInikéw.
W centrum udziat 1-izbéwek oscylowat w okolicach 30% (ws$réd nich cze$¢ nalezata do
zamoznych kawalerédw), podczas gdy w robotniczych dzielnicach wolskiej, potudniowo-
zachodniej i praskiej wynosit odpowiednio 73,2%, 58,6% i57,2%. Odwrotna sytuacja miata
miejsce w przypadku mieszkan 4-izbowych i wiekszych, ktore stanowity miedzy 20 a 30%
w poszczegdlnych rejonach centrum, za$s we wspomnianych trzech dzielnicach
proletariackich byty bardzo nieliczne i nie przekraczaty paru procentgz. Powyzsze zestawienie
pokazuje odmienny charakter dzielnic centralnych, zarezerwowanych w duzej mierze dla
bardziej zamoinych mieszkancow, oraz proletariackich obszarow peryferyjnych. Oile
centrum z racji swojej funkcji wcigz sciggato mieszkancow z réznych warstw spotecznych, a
w suterenach ina podwdrkach mozna byto spotkaé mniej zamozinych mieszkancéw, to
dzielnice robotnicze niemal catkowicie zdominowali robotnicy, rzemieslnicy imiejska
biedota.

Standard zycia w centrum byt znacznie wyzszy niz w dzielnicach biedoty, na co wptyw
miata nie tylko nizsza gestos¢ zaludnienia, czy lepsza jakos¢ zabudowy, ale takze fatwiejszy
dostep do nowoczesnych urzadzen komunalnych: sieci gazowej, wodociggowej,
kanalizacyjnej, transportu i elektrycznosci. W drugiej potowie XIX wieku nastepuje stopniowy
rozwadj podstawowych urzadzen komunalnych w miescie. Gazownia istniata w Warszawie juz

od 1856 roku, dzieki czemu coraz wiecej ulic otrzymywato oswietlenie. Jednak jeszcze

2, Cegielski, Stosunki mieszkaniowe..., s. 119-120.
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w 1919 roku jedynie niecata % ogdtu warszawskich lokali miata podfaczenie do sieci®.
Towarzystwa podejmujgce sie wybudowania sieci gazowej i elektrycznej funkcjonowaty jako
monopole i dazyty do maksymalizacji swoich zyskéw. Zdotaty wyméc na stabych witadzach
miejskich, w petni zaleznych od Rosjan, korzystne warunki umowy, pozwalajgce na
przeprowadzanie jedynie najbardziej rentownych inwestycji oraz dyktowanie cen gazu
i pradu. W efekcie Towarzystwa uchylity sie od obowigzku doprowadzenia sieci do
peryferyjnych dzielnic robotniczych94.

Wzrost zaludnienia i boom budowlany lat siedemdziesigtych XIX wieku wptynety na
pogorszenie warunkoéw  sanitarnych w miescie iuzmystowity naglacg potrzebe
unowoczesnienia wodociggdw i kanalizacji. Powstanie sieci w latach osiemdziesigtych
znaczagco poprawito ogolnomiejskie warunki egzystencji w Warszawie, co mozna
zaobserwowaé¢ m. in. w spadku liczby zgonéw z powodu chordéb brzusznych izakaznych.
I tym razem nierdbwnomiernie potraktowano dzielnice centralne iperyferyjne. Powisle
i dzielnice poétnocno-zachodnie w ogdle nie zostaty podtgczone do miejskiej sieci, za$
wodocigg na Prage dotart dopiero w 1906 roku, w20 lat po uzbrojeniu $rédmiescia.
Wiascicieli doméw zobligowano do doprowadzenia kanalizacji i wodociggdw na teren
nieruchomosci, a nie do samych mieszkan - jeszcze w 1891 roku jedynie 4% lokali miato
ustepy. W 1919 roku toalety w funkcjonowaty juz w 37,2% lokali, jednak upowszechnity sie
tylko w duzych iwielkich mieszkaniach nalezgcych do zamoznych ibardzo bogatych
wtascicieli. W ustepy wyposazono 70,2% lokali 3-izbowych, 86,9% 4-izbowych, 94,1% 5-
izbowych iwiekszych, podczas gdy wsréd 1-izbowych mieszkan najbiedniejszej ludnosci
ustepy posiadato jedynie 2% lokali®®. Na Powislu i w wielu innych dzielnicach proletariackich
na poczatku XX wieku zatatwiano sie na podwodrkach i ulicach, a wode pobierano ze studni na
podworzu.

Transport publiczny réwniez nie byt dostepny dla wszystkich uzytkownikéw
w réwnym stopniu. Mimo rozwoju sieci potgczen tramwajowych pod koniec XIX wieku mniej
zamozni mieszkancy zazwyczaj nie korzystali z tramwajéw ze wzgledu na zbyt wysokie ceny
biletdw w stosunku do ich skromnych budzetéw domowych. Wiekszo$é robotnikow,

rzemieslnikdow, handlarzy poruszata sie po miescie na piechote. Pamietnikarze wspominaja,

% Ibidem, s. 138-139.
** Ibidem, s. 86-90.
» Ibidem, s. 137.
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ze mieszkancy bardzo rzadko opuszczali dzielnice, w ktorych mieszkali, czesto na co dzien
poruszali sie w obrebie paru najblizszych ulic. Wyjatkiem byli robotnicy pracujacy
w zaktadach oddalonych od miejsca zamieszkania, niektérzy mieli do pokonania duze
odlegtoéci (np. z Targéwka na Powisle®®). Najczesciej jednak procowano w obrebie wtasnej
dzielnicy (szczegdlnie rzemieslnicy zatrudniani w lokalnych warsztatach). Wptywato to na
odseparowanie mieszkancéw wielu dzielnic proletariackich od reszty miasta, zycie codzienne
ograniczato sie zazwyczaj do najblizszego sgsiedztwa.

Wydaje sie, ze owa separacja mniej zamoznych mieszkancéw w pewien sposdb
zmuszata do nawigzywania relacji sgsiedzkich. Trudne warunki zyciowe sprawiaty, ze
mieszkancy proletariackich przedmie$¢ musieli wzajemnie sobie pomagaé. Na podstawie
relacji pamietnikarzy oraz utwordw literackich mozina odnies¢ wrazenie, ze jednym
z najczestszych powoddédw nawigzywania relacji zsgsiadami byta wzajemna pomoc
w zaspokajaniu podstawowych potrzeb. Pozyczano sobie np. balie do prania, wymieniano
niezbednymi przedmiotami, $wiadczyto wzajemne ustugi (szycie itp.). W sgsiedztwie
zaopatrywano sie wtez w podstawowe produkty: zywnos¢ kupowano na miejscowych
targach, stét zas zamawiano lub naprawiano u najblizszego stolarza. Mieszkancy obracali sie
wiec w czesciowo zamknietym towarzystwie, acodzienne czynnosci dawaty okazje do
czestych spotkan. Trudniejsze okazywato sie nawigzanie relacji z bardziej zamoznymi
sgsiadami. Nawet jezeli zamieszkiwali oni mniej reprezentacyjne okolice miasta, prowadzili
odmienny styl zycia. Posiadali stuzbe, ktéra wyreczata ich w zaopatrywaniu i prowadzeniu
domu, przez co lepiej sytuowani lokatorzy byli odseparowani od zycia codziennego reszty
mieszkancow.

Oczywiscie poszczegdlne dzielnice proletariackie réznity sie pomiedzy sobg, co staram
sie pokazaé w niniejszym rozdziale. Trudno jest stwierdzi¢, w ktorych dzielnicach wytworzyty
sie najbardziej zazyte stosunki sgsiedzkie. Sposrdd przebadanych przeze mnie Zrédet
najwiecej wzmianek posiadam o Powislu, pdzniej Pradze oraz Muranowie. Nie oznacza to, ze
w tych dzielnicach sgsiedzi wchodzili ze sobg w najblizsze interakcje, do takiego stwierdzenia
potrzeba by byto znacznie wiekszej liczby danych. Jednak wydaje sie, ze na Powislu
i Muranowie miaty miejsce korzystne warunki do powstawania wspdlnot lokalnych. Po
pierwsze byly to najstarsze skupiska proletariatu w miescie, przez co mieszkancy lepiej

i dfuzej sie znali. Istotng role w nawigzywaniu kontaktéw sgsiedzkich odgrywaty tez,

) Dziubek, Zaczynatem u Lilpopa, s. 38-39.
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szczegblnie na Muranowie bardzo liczne drobne zaktady rzemiesInicze oraz handel uliczny.
Wiekszos¢ ludnosci zaopatrywata sie i pracowata lokalnie. Podobnie funkcjonowata takze
dzielnica Staromiejska, tradycyjne osrodek handlu irzemiosta zamieszkiwany przez wiele
rodzin zwigzanych z Warszawg od stuleci. Praga, mimo znacznie krétszej historii bardzo
szybko zyskata swdj lokalny charakter, zupetnie inny od lewobrzeznej Warszawy. Bliskie
zaplecze wiejskie z jednej strony sprawiato, ze wielu prazan nie byto mocno zwigzanych
z Warszawg, z drugiej przybysze ze wsi oraz dawni mieszkancy inkorporowanych przedmiesé
przynosili ze sobg tradycyjne prowincjonale zwyczaje konsolidujgce wspdlnote. To tutaj
powstawaty liczniejsze niz innych czesciach miasta uliczne i podwérkowe krzyze i kapliczki,
przy ktérych wspdlnie sie modlono. W czasie Swiat religijnych organizowano na Pradze
tradycyjne ludowe procesje. Wspdlne rytuaty coraz rzadziej zauwazane w centrum wielkiego
miasta tutaj wcigz byty zywe.

W kolejnych rozdziatach przyjrze sie konkretnym przejawom zycia sgsiedzkiego,

przede wszystkim na terenie dzielnic peryferyjnych.
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ASYMILACJA LUDNOSCI NAPLYWOWE)

Przybysze pochodzili ze wszystkich warstw spotecznych, jednak z wyjgtkiem
poczgtkowej fali przeprowadzek ziemianskich do Warszawy po 1864 roku, w ostatnim
trzydziestoleciu XIX wieku zdecydowanie dominowali wychodZcy ze wsi i miasteczek gtownie
potozonych w najblizszym sgsiedztwie Warszawy, ale takze z okolic pétnocnego Mazowsza,
Kujaw, Podlasia, a nawet spoza granic Krélestwa Polskiego. Wiekszos¢ z nich zostata
zmuszona do opuszczenia rodzinnych stron w wyniku utraty szansy zarobkowania
w warunkach kurczacej sie wiejskiej gospodarki popanszczyznianej. Nadmiar rak do pracy na
wsi skutkowat wysokim bezrobociem wsrdd niewykwalifikowanych mtodych, ktérzy nie
obcigzeni jeszcze wtasnym potomstwem decydowali sie na emigracje izrywanie wiezi
rodzinnych. Opuszczenie wsi lub miasteczka trudniej przychodzito dorostym mezczyznom
posiadajgcym zony i dzieci, ale i oni udawali sie do Warszawy ,na zarobek” pozostawiajac
najblizszych w domu. Podrézowaty takze kobiety zatrudniane gtéwnie jako stuzgce lub
mamki, jednak dominowali mezczyzni zdolni do ciezkiej pracy w przemysle irzemiosle.
Pierwsza fala przybyszéw miata szczegdlnie trudne zadanie, poniewaz droge do Warszawy
pokonywata najczesciej samotnie iczesto nie posiadata w miescie zadnego oparcia. Owa
samotnos¢ w powigzaniu z nieznajomoscig wielkiego miasta iprzyzwyczajeniem do
prowincjonalnego trybu zycia bardzo utrudniata przybyszom asymilacje w Warszawie. Nowi
mieszkancy, skazani na samych siebie, szukali akceptacji Warszawiakow - zasiedziatych lub,
tak jak oni, Swiezo przybytych.

Wielu przybyszéw nie osiedlato sie w Warszawie na state zasilajgc rzesze
pracownikdw sezonowych. Znalezienie pracy w okresie wiosenno-letnim, kiedy w miescie
ruszaty budowy, ozywiat sie handel i transport, byto znacznie tatwiejsze niz zdobycie statego
zatrudnienia. Kolejne etapy egzystencji typowego sezonowego wyrobnika, poczawszy od
podrézy do miasta, poprzez poszukiwanie pracy i noclegu, az po prébe wdrozenia sie do
miejskiej spotecznosci, opisat Bolestaw Prus w nowelce o mtodym pomocniku murarskim pt.
Michatko. Mimo ze Michatko jest postacig fikcyjng stworzong przez Prusa, by pokazaé ciezka
dole pracownikéw sezonowych oraz ich bezimienno$¢ w spotecznosci miejskiej, wiele
przedstawianych przygdd mtodego bohatera znajduje potwierdzenie w pamietnikach innych

przybyszow i doniesieniach prasowych.
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Michatko trafit do Warszawy necony szansg zarobku. Pierwsze kroki stawiat na
praskich przedmiesciach, gdzie zatrudnili go jako pomocnika murarskiego przy budowie
nowej kamienicy. Nalezy pamietaé, ze w potowie lat siedemdziesigtych, kiedy rozgrywata sie
akcja powiesci, Warszawa przezywata najsilniejszy w swojej przedwojennej historii boom
budowlany, przez co nawet niewykwalifikowani wyrobnicy w sezonie mogli liczyé na angaz
na budowie. Michatko jako nowicjusz, zajmowat sie mieszaniem wapna z piaskiem. Wraz
z wyrostkami i kobietami noszacymi cegty nalezat do najnizszej kategorii pracownikéw,
w odréznieniu od doswiadczonych czeladnikéw uktadajgcych mury z wysokich rusztowan
i majstrow stojacych na szczycie hierarchii. Wykwalifikowani robotnicy traktowali Michatke
zgory ismiali sie zjego chtopiecej naiwnosci. Michatko byt odizolowany od reszty
pracownikéw, nie uczestniczyt chociazby jak pozostali w wieczornych zabawach na miescie.
Niskie uposazenie nie pozwalalo mu na wynajem mieszkania, dlatego ,wieczorem [...]

797 Jedyna blizszg znajomos¢

zostawat spa¢ w murujagcym sie domu, bo nie miat gdzie
Michatko zawart z przydzielong mu do pomocy przy prostych robotach dziewczynga. Jednak,
jak sie okazato, i ona wykorzystywata prostodusznos¢ chtopa naciggajgc go na pienigdze
i wyreczajgc sie nim podczas pracy.

Pod wptywem pewnego czeladnika Michatko zrezygnowat z pracy na Pradze, zeby
przeniesc¢ sie na lepiej ptatng budowe w lewobrzeznej Warszawie. Wyprawa na drugg strone
Wisty zrobita na nim ogromne wrazenie, skala miasta, ruch uliczny i liczba przechodniéw byty
dla wychodzcy ze wsi niespotykanymi dotad zjawiskami. Po wielogodzinnej wedréwce trafit
w koricu na przypadkowa budowe, nieco dalej od centrum. Nieznajomos¢ stosunkow
panujgcych w miescie znowu obrdcita sie przeciw Michatkowi, poniewaz zatrudniajgcy go
pisarz oszukiwat niepismiennego chtopa przy wyptacie. We wrze$niu zas, z powodu
ulewnych deszczy ,roboty przerwano ipomocnikéw odprawiono.” Sezon sie konczyt —
bezrobotny Michatko nie byt w stanie znalez¢ zadnej pracy. Starat sie wréci¢ do wtasnej wsi,
ale nie miat wystarczajgcych funduszy na bilet i w dodatku zgubit sie w miescie szukajac
dworca. Pare nocy spedzit na ulicy pod gotym niebem. Zlitowat sie nad nim stréz tej samej
kamienicy, ktérg jeszcze niedawno Michatko pomagat budowaé. W tajemnicy przed

gospodarzem dozorca zezwolit Michatkowi spa¢ katem w piwnicy niewykoniczonej jeszcze

oficyny.

7 B. Prus, Michatko, w: idem, Nowele warszawskie, s. 212
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Na podstawie lektury Michatka mozna wyrobié sobie obraz robotnikéw sezonowych
w Warszawie jako ludzi samotnych, biednych iodizolowanych od statej spotecznosci
miejskiej. Podkresleniem owej bezimiennosci gtéwnego bohatera jest symboliczna scena
finatowa nowelki. Michatko byt w niej swiadkiem zawalenia niewykonczone] jeszcze
kamienicy®®. Nieszczesliwie belka konstrukcyjna przygniotta jednego z czeladnikéw, nad
ktérym wcigz chybotata sie wiszaca Sciana. Michatko, widzac, ze nikt sposrdd zbierajgcego sie
ttumu gapidw nie ma ochoty wejsé na niebezpieczny teren, sam wyciggnat rannego murarza.
Po chwili zaczeto wypytywac o $miatka, ktéry uratowat czeladnika, jednak Michatka juz nie
byto, poniewaz przegonit go jeden zobserwatoréw uznawszy wczedniej za wtdczege.
Niesmiaty chtop po raz kolejny ustgpit i uciekt z miejsca wypadku. Prus pokazat w ten sposdb
nie tylko fakt lekcewazgcego stosunku Warszawiakdw do przybyszéw ze wsi —
niedopuszczanie do wfasciwej spotecznosci miejskiej, ale takze niepewnos¢ samych
przybyszow w obcowaniu ze starymi mieszkancami miasta. Wydaje sie, ze chtopom
przyzwyczajonym przez wieki do podlegtosci, trudno byto nawigzywaé kontakty ze statymi
mieszkaicami na partnerskim poziomie, szczegdlnie w pierwszych miesigcach pobytu
w miescie.

Nie wszyscy podrozujacy do Warszawy na roboty sezonowe skazani byli na samotng
egzystencje w miescie. Na Powislu od wiosny do jesieni powstawaty kolonie pracownikéw
sezonowych tgczacych sie wgrupy zaréwno ze wzgledu na pochodzenie, jak irodzaj
wykonywanego zawodu. Przybysze zazwyczaj pojawiali sie ,wiosng z chwilg rozpoczynania
prac budowlanych. Wtedy zjawiali sie flisacy, ktorzy tratwami sptawiali drewno budowlane,
czesto zatrzymujac sie na pare dni. Mozna byfo ich spotka¢ w towarzystwie swojskich
wodniakow w knajpie <<Pod Retmanem>>, ktéra sie znajdowata nie dochodzac Zjazdu, przy
koricu ulicy Dobrej"gg. Flisacy, na wzdér morskich zeglarzy zawijajgcych do portu, wspdlnie
bawili sie w nabrzeznych barach iszynkach. Warto podkresli¢, ze flisacy przyptywajacy do
Warszawy spedzali czas nie tylko we witasnym towarzystwie, ale spotykali sie réwniez
z kolegami, trudnigcymi sie zawodami rzecznymi i mieszkajgcymi w miescie na state. Relacja
pamietnikarza pozwala takze stwierdzié, ze mieli swoje ulubione miejsca, do ktérych

corocznie wracali. Dzielnica i jej mieszkancy nie byli dla flisakdéw anonimowi.

% Katastrofy budowlane zdarzaty sie w Warszawie czesto ze wzgledu na bardzo szybkie tempo wznoszenia
kamienic, szczegdlnie w okresie boomu budowlanego. Inwestorzy lekcewazyli przepisy bezpieczenstwa dazac
do zbudowania domu jak najszybciej, jak najmniejszym naktadem.

. Dziubek, Zaczynatem u Lilpopa, s. 35.
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Powisle stawato sie takie tymczasowym przystankiem dla robotnikéw irobotnic
z podlaskiej wsi, przewaznie z okolic Bitgoraja. ,Byta to przewaznie mtodziez obojga ptci,
ktora zjezdzata sie do miast na sezon budowlany, szukajac roboty jako pomoc przy
murarzach. Byta to praca bardzo ciezka [...] po prostu ludzie na wiasnych plecach musieli
nosié¢ ceglty, wapno, cement na najwyzsze pietra. Wtasnie ci przybysze z Bitgoraja stanowili
przewaznie kadre kozlarzy i kozlarek, tj. ludzi noszacych tzw. koztami cegty. [...] Dla kobiet
byta to praca czesto ponad sity. Poza noszeniem materiatow budowlanych trzeba byto
lasowac wapno, ta praca zas nieraz byta powodem bolesnych oparzen. Uzywano tez ich do

7100 7atem, podobnie jak Michatka, przybyszéw z Podlasia

zamiatania itp. podrzednych robot
zatrudniano jedynie do prac nie wymagajgcych wyzszych kwalifikacji. Mimo, ze zarabiali
bardzo niewiele ,,wobec straszliwej wtedy biedy na wsi [ich zarobki] stanowity duzg pomoc

7101 W odréznieniu od samotnego bohatera

dla bezrobotnego proletariatu wiejskiego.
nowelki Prusa wychodzZcy z Podlasia tworzyli wspomagajacg sie wspdlnote. Na grupowy
charakter migracji zarobkowej wyrobnikéw z Podlasia do Warszawy mégt wptywaé daleki
dystans do pokonania, ktéry fatwiej i bezpieczniej byto przemierzy¢ wspdlnie. Nie zmienia to
faktu, ze takze w miescie ,kobiety imezczyini z Bitgoraja trzymali sie razem izwykle
kwaterowali na Solcu czy w ogdle na Powislu, w specjalnych na ten cel odnajmowanych
szopach, w suterenach lub na niezagospodarowanych poddaszach” %2, Wspdlnotowe zycie
i wzajemna pomoc z jednej strony utatwiato przetrwanie w miescie, z drugiej prowadzito do
izolacji w matych gettach, co utrudniato nawigzywanie kontaktéw z tymczasowymi sgsiadami
spoza wtasnego regionu.

Specyficzng grupke robotnikdw sezonowych stanowili zotnierze rosyjscy. Dowddcy
stacjonujgcych w Warszawie putkéw piechoty udzielali zotnierzom urlopéw, jednak tych
czesto nie byto sta¢ na powrdt do domu, szczegdlnie ze wielu z nich $ciggano z odlegtych
guberni Imperium. Rosyjscy zotdacy czesto decydowali sie zostaé w Warszawie i co$ zarobi¢,
poniewaz bochenek chleba razowego i3 kopiejki dziennie otrzymywane z putku nie
wystarczaty na utrzymanie'®. Syn inzyniera Warszawskiego Przedsiebiorstwa Asfaltowego
Bronistaw Dziubek wspomina, ze nie raz spotykat ich w fabryce ojca. Rosjanie byli zatrudniani

jako robotnicy niewykwalifikowani. Po zaangazowaniu sie tymczasowo do pracy nocowali

190 |hidem.

Ibidem, s. 36.
Ibidem.
Ibidem, s. 37.
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w fabryce, a nie w koszarach. Nalezy podkresli¢, ze mtody Dziubek mieszkat wraz z ojcem
i cata rodzing wdomu przyfabrycznym wiec tymczasowo rosyjscy zotnierze byli jego
sgsiadami. Co ciekawe w relacji Dziubka nie pobrzmiewa ton wrogosci wobec rosyjskich
zotnierzy. Za to pamietnikarz wspomina rozmowy z Rosjanami iopowiada, ze bywat
$wiadkiem wspdlnych kolacji zotnierzy'®. Wyglada wiec, ze sasiedzkie stosunki pomiedzy
rosyjskimi i polskimi pracownikami uktadaty sie poprawnie. Relacje Dziubka z zotnierzami
byty prawdopodobnie blizsze niz z robotnikami z Podlasia, o ktérych wspomina jedynie jako
obserwator ich mizernego bytowania.

Robotnicy sezonowi zatrzymywali sie zazwyczaj na przedmiesciach miasta: Woli,
Pradze, Mokotowie. Jeszcze na poczatku lat dziewieddziesigtych XIX wieku Wola stanowita
w wiekszym stopniu skupisko niestatych mieszkaricéw, dopiero na przetomie stuleci mozemy
mowié o formowaniu sie kolejnej dzielnicy miasta. Wedtug relacji Gazety Rzemiesiniczej
w 1892 roku wyrobnicy wcigz ,,wedtug przyjetego miejscowego zwyczaju oczekujg na zarobki

za rogatkami wolskiemi”'%

. Tak wiec mieli oni wtasne miejsce spotkan, gdzie wspdlnie
oczekiwali na zatrudnienie. Wsrdod wyrobnikéw wielu pochodzito z pobliskich miejscowosci
i udawato sie do Warszawy ,na zarobek” w ciggu dnia, by wieczorem wréci¢ do domu.
Witadze miejskie zorganizowaty dla nich specjalny barak ,dla schronienia sie przed deszczem
izimnem [..] zaopatrzony [..] we wszystko co wchodzi w zakres tanich garkuchni
i herbaciarni, gdzie podtug ustanowionych cen bedg wydawane gorgce jedzenia, tudziez
kawa iherbata.”**® Wybudowanie baraku przez wiadze miejskie $wiadczy otym, ze za
rogatkami wolskimi codziennie musiata zbiera¢ sie liczna grupa oséb. Podobnie jak szopy dla
pomocnikdw murarskich na Powislu, barak dla wyrobnikdw na Woli dawat dach nad gtowa
i poczucie bezpieczenstwa, ale z drugiej strony mégt izolowaé¢ od pozostatej spotecznosci
lokalnej.

Problemy, z ktérymi borykali sie pracownicy sezonowi po przyjezdzie do miasta, byty
uniwersalne dla wszystkich przybyszéw, takze tych wigzacych z Warszawg bardziej
dtugofalowe plany. Zaréwno Michatko, jak iimigranci wspominani w pamietnikach

przybywali do Warszawy samotnie i stawiali pierwsze kroki na przedmiesciach. Jednak tym

drugim udato sie lepiej zaaklimatyzowaé w miescie, na co wptyw miaty: przypadek,

%% Ibidem.

,Gazeta Rzemieslnicza” 1892, nr 39, s. 322.
Ibidem.
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zyczliwos$é spotkanych oséb, odwaga w nawigzywaniu kontaktow oraz w pewnym stopniu
wyzsze kwalifikacje.

Przede wszystkim podrdznik musiat mie¢ pienigdze na droge, szczegdlnie gdy
przyjezdzat pociggiem, oraz pare rubli na przezycie w miescie podczas poszukiwania pracy.
Z kolei idgc do miasta na piechote czasami ponosit koszty noclegu, chociaz mégt liczy¢ na
uprzejmosc¢ gospodarza, jak Kacper Dobrowolski, ktéremu na Wilanowie do spania uzyczono
miejsca na strychu wiosciariskiej szopy'®’. W ogdle czesto powodzenie wyprawy zalezato od
uprzejmosci napotkanych oséb zaréwno po drodze, jak i w samym miescie. Wspomniany
Dobrowolski w Wilanowie spotkat tokarza z Warszawy, ktéry zaproponowat mu na poczatek

198 " podobnie Wincenty Jastrzebski po wyjsciu z dworca Petersburskiego

nocleg u siebie
napotkat zyczliwego dorozkarza, ktéry zabrat go do domu na Kamionku'®. Wiecej, obaj
gospodarze pomogli swoim gosciom znalez¢ prace. Tokarz zatatwit miejsce Dobrowolskiemu
w fabryce Handtkego, w ktérej byt zatrudnionyllo, za$ dorozkarz wraz zJastrzebskim
wspolnie znalezli w ogtoszeniach Kuriera Warszawskiego oferte pracy gorica u pewnego

adwokata'!

. W przypadku Jastrzebskiego istotne okazaty sie jego szczegdlne zdolnosci jak na
mtodego wiejskiego chtopca - potrafit on czytaé ipisaé bez czego nie dostatby pracy
w kancelarii.

Nawigzywanie bezposrednich kontaktéw z mieszkaricami mogto wiec przynies¢ wiele
korzysci. Oprdcz zapewnienia dachu nad gtowg i zdobycia pracy utatwiato zblizenie sie do
lokalnej spotecznosci. Gdy mieszkato sie ,katem” ugospodarza nawigzanie znajomosci
z sgsiadami stawato sie znacznie bardziej prawdopodobne, niz w przypadku nocowania
zinnymi wyrobnikami lub pod gotym niebem. Kacper Dobrowolski poznat znajomych
swojego gospodarza juz w pierwszych tygodniach pobytu. W dni wolne od pracy, kiedy
gospodarz wybierat sie na ryby z catg rodzing swego najblizszego sgsiada, zabierat ze sobg
réwniez Dobrowolskiego™*?.

Znajomosci mogty réwniez poméc w sytuacjach kryzysowych. Po dwéch latach

pobytu w Warszawie w trudnym potozeniu znalazt sie wspomniany Wincenty Jastrzebski.

Zatrudniwszy sie w warsztatach mechanicznych Housera na Woli jako poczatkujgcy robotnik

1075 R. Dobrowolski, Saga rodu..., s. 61.

Ibidem, s. 61-62.

W. Jastrzebski, Wspomnienia 1885-1919, s. 50-51.
S. R. Dobrowolski, Saga rodu..., s. 64-65.

W. Jastrzebski, Wspomnienia 1885-1919, s. 51.

S. R. Dobrowolski, Saga rodu..., s. 67-68.
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zarabiat 20 kopiejek dziennie ,za, ktore mozna byto zjes¢ obiad na ul. Furmanskiej lub na
Rybakach”, jednak wynajecie chocby kata w lokalu byto niemozliwe. W odrdéznieniu od
wiekszosci chtopcow zatrudnionych w fabryce nie miat zapewnionego mieszkania
u rodzicéw. Gdyby nie pomoc dawnych sgsiadéw z Pragi, zczaséw kiedy terminowat
w warsztacie kowalskim na Inzynierskiej, musiatby spedzi¢ zime na ulicy. Nocleg
zorganizowat Wincentemu znajomy uczen z pewnego warsztatu ,w sekrecie przed stréozem
domu iwtascicielem [zaktadu]”'™. Terminator wpuszczat Wincentego wieczorem
i wypuszczat 0 5 rano przed przyjsciem majstra do pracy. Wincentemu nie starczato takze
pieniedzy na jedzenie, ale i wtym przypadku z pomocg przyszli mu koledzy z rzemiesIniczej
szkoty niedzielnej ratujgc chlebem, cukrem i groszowymi poZyczkami114.

Bardzo mozliwe, ze znajomi oszczedzili Wincentemu réwniez konfliktdw z prawem.
Tutactwo byto bowiem wykroczeniem przeciw miejskim przepisom porzadkowym. Cyrkutowi
mieli prawo zabraé¢ niezarejestrowang osobe do cyrkutu iwytoczy¢ jej proces
o wtéczegostwo, co mogto sie skonczy¢ wydaleniem z miasta. Czasem wsparcie
przedstawicieli lokalnej spofecznosci okazywato sie istotne takze juz po wytoczeniu
oskarzenia. Podczas procesu na korzy$¢ podsadnego mogty dziata¢ zeznania znajomych
potwierdzajgce fakt zamieszkiwania oskarzonego w miescie. Takie Swiadectwa sgsiadow
i przyjaciot pomogty np. w utaskawieniu niejakiego Jana Gustenfera postawionego przed
sgdem za w’fc')czt-;ggostwo115 .

Mniej szczescia mieli jednak samotni tutacze, ktdrzy nie mogli liczy¢ na wsparcie
znajomych. Dane zkonica XIX wieku pokazujg, ze problem bezdomnych wystepowat
w Warszawie na wielkg skale. W marcu 1896 roku ,z czterech przytutkéw noclegowych

korzystato trzydzieici jeden tysiecy osob, prawie tysiac na dzier.”**®

Ogodlna liczba
bezdomnych musiata by¢ jeszcze wieksza z uwagi na tych, co pozostali na ulicach oraz
nocujgcych w salach dobroczynnych. Z felietonu Prusa mozina sie dowiedzieé¢, ze poza
przytutkami najbiedniejsi ,zime majg zwyczaj przepedzaé w piecach do wypalania cegty”,

a na wiosne ,pewna liczba wiecej i mniej statych mieszkaricéw Warszawy przenosi sie na

letni pobyt do... rur wodociggowych.”*” Szczegélnie tatwo na ulice mogli trafi¢ wtasnie owi

1w, Jastrzebski, Wspomnienia 1885-1919, s. 79.

Ibidem.

,Gazeta Sgdowa Warszawska” 1884, nr. 10, s. 165.
B. Prus, Kroniki, t. XIV, s. 244.

B. Prus, Kroniki, t. VI, s. 94.
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,mniej stali mieszkancy”. Pierwsze dni w miescie zazwyczaj przybysze spedzali na btgkaniu
sie po miescie w poszukiwaniu pracy. Niskie zarobki dla poczatkujacych robotnikow
niewykwalifikowanych bardzo czesto nie pozwalaly na wynajem najmniejszej nawet
powierzchni mieszkaniowej. Nalezy réwniez pamietaé, ze wielu przybyszom w ogdle nie
udawato sie znalezé pracy, abyli itacy, ktérzy przyjezdzali do Warszawy juz z zamiarem
zebrania na ulicach miasta.

Problemy ze znalezieniem kwaterunku i ,zaczepieniem sie” w Warszawie szczegdlnie
mocno dotykaty pierwszg fale imigrantéw z przetomu lat siedemdziesigtych
i osiemdziesigtych XIX wieku, kiedy rozpoczat sie masowy naptyw wychodzcéw ze wsi do
Warszawy. Chtopi zazwyczaj nie byli ,przygotowani do zycia w miescie ipracy poza

rolnictwem”!!®

. Przybysze bez zadnych kwalifikacji zawodowych, czesto analfabeci lub
pofanalfabeci, mogli wykonywaé jedynie najprostsze prace. Badania Anny Zarnowskiej
pokazujg, ze owi wyrobnicy i pracownicy sezonowi ,dopiero po kilku i kilkunastu latach zycia
przenosili sie na state do Warszawy, jezeli udato im sie znalez¢ state zarobki w przemysle,

7119

rzemio$le lub kolejnictwie. Ujemny bilans migracji ludnosci z lat 1886-1890 w duzej

mierze byt spowodowany odptywem niestatych mieszkancow, ktérzy utracili mozliwosc

120 wielu przybyszow nie zdazyto

zarobkowania w miescie podczas kryzysu gospodarczego
sie jeszcze zakorzeni¢ w Warszawie, aich pozycja majgtkowa byta na tyle niepewna, ze
musieli tymczasowo powrécic¢ na prowincje.

Odbicie koniunktury na poczatku lat dziewiecdziesigtych sprawia, ze naptyw ludnosci
znowu wzrasta. Tym razem migracja ma juz bardziej staty charakter, na co wptyw ma miedzy
innymi mtody wiek wiekszosci przybyszow, czesto nastolatkéw, nieobcigzonych rodzing. Dla
miodych najpewniejszym sposobem ,zaczepienia sie” w miescie stat sie termin w warsztacie
rzemieslniczym. Nauka w warsztacie pozwalata zdoby¢ kwalifikacje zawodowe i, co nie mniej
wazne, zapewniata dach nad gtowa.

Chtopcy przyjmowani do warsztatu na nauke nie otrzymywali zaptaty, jednak jak

podkreéla Marian Ptochocki ,wszyscy dostawali catodzienne zycie imieszkanie”*?!. DI

a
samotnych przybyszéw posiadajgcych groszowe oszczednosci miato to kluczowe znaczenie.

Warunki nie byly tatwe, w piekarni, do ktérej przyjeto Ptochockiego ,czeladnicy i chtopcy

M8 A, Zarnowska, Robotnicy Warszawy..., s. 34.

Ibidem, 35.
J. Cegielski, Stosunki mieszkaniowe..., s. 127.
M. Ptochocki, Wspomnienia dziatacza SDKPiL: [1893-1905], Warszawa 1956, s. 10.
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mieszkali wspdlnie w jednym pokoju o jednym oknie, w ktdrym normalnie mogtoby sie
pomiesci¢ nie wiecej niz dwéch do trzech ludzi. Jednak miescito sie szesnastu dzieki

k”'?2. Warunki w piekarniach nalezaty do najciezszych, ale ich

specjalnemu urzadzeniu téze
wtasciciele nie wymagali od ucznidéw wpisowego, w odrdznieniu od majstréw bardziej
prestizowych zaktaddéw, chociazby z branzy metalowej. Ograniczenia finansowe przybyszow
sprawiaty, ze zwykle mieli ograniczony wybér, pierwszg prace podejmowali tam, gdzie ich
przyjeto.

Wspdlne mieszkanie i praca sprawiaty, ze pomiedzy uczniami mogty wytworzy¢ sie
blizsze relacje. Terminatorzy z zaktadéw cechowych uczestniczyli dodatkowo w zajeciach
niedzielnych szkét rzemieslniczych, gdzie poznawali wiecej kolegdw. Jak silne mogty by¢ owe
relacje nawigzywane w warsztacie i szkole $wiadczy wspomniany przypadek nastoletniego
Jastrzebskiego, ktoremu koledzy zterminu pomogli przetrwa¢ najtrudniejszy okres
bezdomnosci. Ponadto mate warsztaty miescity sie zazwyczaj w podwdrkach, co sitg rzeczy
prowokowato spotkania z lokatorami kamienicy. Uczen majstra krawieckiego Bronistaw
Fijatek wspominat, ze zabawy z dzieémi sgsiadéw byty dla niego najwieksza radoscig
i odskocznig od ciezkiej pracy’?®. Warsztat dawat wiec nie tylko stabilizacje materialna
i bezpieczenstwo, ale réwniez mozliwos¢ wnikniecia do lokalnej spotecznosci. Trudniejsze
zazwyczaj okazywato sie nawigzanie blizszych stosunkdw z czeladnikami. Relacje wiekszosci
pamietnikarzy sugerujg, ze czeladnicy odnosili sie z wyzszoscia wzgledem chiopcow -
terminatorow’*.

Cechy oferowaty uczniom tradycyjng $ciezke kariery. Po paru latach terminu uczen
mogt wyzwoli¢ sie na czeladnika, co byto potwierdzeniem jego kwalifikacji, zapewniato
wyzsze zarobki oraz wigzato sie z szerszymi uprawnieniami we wspdlnocie danego cechu.
Zwienczeniem kariery rzemieslniczej byto zostanie majstrem i zatozenie witasnej pracowni,
ale ze wzgledu na dtugi okres przygotowan oraz duze naktady finansowe udawato sie to
nielicznym. Nie wszyscy uczniowie decydowali sie na podazanie utartg, cechowg sciezka.
Bardzo wielu, tak jak Bronistaw Fijatek, po pewnym okresie opuszczato warsztaty. Fijatek
uwazajgc, ze jego majster mysli jedynie o swoim zysku inie przyktada sie do nauczania

125

terminatoréw zrezygnowat i zatrudnit sie u chatupnika™". Zaktady chatupnicze byty nie mniej

22 |hidem.

B. Fijatek, Lata walki: wspomnienia SDKPiL-owca, Warszawa 1955, s. 18.
M. Ptochocki, Wspomnienia dziatacza SDKPIL..., s. 12;
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popularne od cechowych, szczegdlnie wsrdéd ludnosci zydowskiej niedopuszczanej do
wiekszosci chrzescijainskich organizacji. U chatupnika zarabiato sie zazwyczaj mniej niz
w renomowanym warsztacie, jednak mozna byto liczy¢ na bardziej partnerski stosunek
z whascicielem. Fijatek nauczyt sie uchatupnika wiecej niz u majstra, poniewaz tutaj
wykonywat wtasciwg prace krawiecka, nie byt juz chtopcem na posytki jak w poprzednim
warsztacie'?®.

Pod koniec XIX wieku termin w warsztacie zaréowno cechowym jak i chatupniczym
bardzo czesto stawat sie dla mtodych przystankiem na drodze do fabryki. Korespondent
Gazety Rzemieslniczej w 1894 roku notuje nawet, ze wyzwoleni czeladnicy ,, co rychlej starali
sie opuszcza¢ warsztaty, aby pomiesci¢ sie w fabrykach”'?’. Zdanie to wydaje sie nieco
przesadzone, poniewaz warsztaty rzemieslnicze wcigz stanowity istotng gataz wytwadrstwa,
ale oddaje tendencje wzrostu znaczenia przemystu. Nie zmienia to faktu, ze z pewnoscig do
konca XIX wieku, to termin w warsztacie rzemieslniczym pozwalat przybyszom zaczepic sie
w miescie. Zapewnione mieszkanie i zdobyte kwalifikacje pozwalaty im zrobi¢ pierwszy krok
w Warszawie bez ktérego trudno byto by im postawi¢ kolejne. Termin utatwiat takze
zawieranie znajomosci i akceptacje lokalnej spotecznosci.

Decyzji o wyjezdzie do Warszawy niezwykle sprzyjato oparcie w rodzinie w miescie.
W latach dziewieédziesigtych XIX wieku wielu przybyszéw miato juz krewnych w Warszawie.
Czesto miodsze rodzenstwo korzystato ze szlakdw przetartych przez starszych braci.
Wspomniany Bronistaw Fijatek, kiedy przenosit sie do Warszawy miat jedynie 13 lat, ale na
wie$ przyjechat po niego brat, ktéry juz wczesniej wyemigrowat do miasta. Rodzenstwo na
poczatku mieszkato wspélnielzg, a po tygodniu starszy brat pomodgt mtodszemu znaleié
miejsce w terminie u krawca'?. U starszego brata zamieszkat takze syn szewca z Wegrowa
Jan Gagom. Z kolei Kacper Dobrowolski pierwszg wizyte w Warszawie zawdzieczat
goscinnosci wujostwa zamieszkatych na Powislu®®.

Im blizej konca stulecia tym bardziej rodziny przybyszow wrastaty w miejskie

srodowisko Warszawy. Starszy brat Bronka Fijatka, dorobiwszy sie nieco sprowadzit do

26 |hidem, s. 23-24.

J. Rzatkowski, O cechach u nas, ,,Gazeta Przemystowo-RzemiesInicza” 1894, nr 16, s. 128.
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miasta réwniez matke iod tego momentu cata rodzina zamieszkata razem®™%. Wielu
przybyszow traktowato przyjazd do miasta jako forme awansu spotecznego. Nawet
w przypadku osierocenia rodziny przez ojca coraz rzadziej decydowano sie na powrdt na
wies. Po stracie, wdowa, cérki zatrudniaty sie jako stuzgce, dorabiaty szyciem, czasem szty do
pracy w drobnych ustugach lub lekkim przemysle. Mtodociani synowie takze mogli zarabiaé
jako pomocnicy w warsztatach lub drobnym handlu. Starano sie przetrwaé w miescie, czego
$wietnym przyktadem byta rodzina Jézefa Swidrowskiego. Babka pamietnikarza nie opuscita
miasta po $Smierci dziadka, mimo ze miata szdstke dzieci na utrzymaniu. Przymuszone trudna
sytuacjg majatkowg mtodziutkie corki zostaty krawcowymi, a dwaj synowie rozpoczeli prace
w fabrykach metalowych. Podobny dramat dotknat rodzine w nastepnym pokoleniu. Jézef
wspominat, ze ,ojciec umart, gdy miatem kilka dni, a moja siostra okoto dwéch lat. Moja
matka — wdowa z dwojgiem dzieci — zamieszkata u swojej matki, ktéra réwniez byta wdowa.
Po niespodziewanej Smierci meza moja matka zatamata sie psychicznie, przy tym chorowata.
Wychowanie moje, jak rowniez siostry, przejeta babcia. Gdy matka doszta do zdrowia,
pracowata zarobkowo — do pracy wychodzita wczesénie, wracata pézno — tak ze babcia nadal
opiekowata sie nami”**3, Ogromny wysitek catej rodziny mdgt pozwoli¢ utrzymacé sie
w Warszawie nawet w bardzo trudnych sytuacjach.

Coraz Scislejsze zwigzki przybyszéw z Warszawg nie oznaczaty natychmiastowego
odciecia sie od wiejskich korzeni. Chociazby cata gromadka Swidrowskich odwiedzata swoich
krewnych z okolic Wieliszewa przy okazji uroczystosci rodzinnych. Zdarzato sie takze, ze
przybyszow pochodzacych ztych samych stron ciggneto do siebie. Literackim wyrazem
zazytych relacji wychodzicéw z jednej wsi byt opisany w Dziewczetach z Nowolipek romans
ojca siéstr Mossakowskich z pewng Heleng. Zdradzana zona usprawiedliwiata nawet meza

134 jakby dawne sgsiedztwo miato

mowiac, ze ,,oni s3g z jednej wsi [...] z jednego zascianka
tagodzi¢ ciezar zdrady. Za to przedstawiciele mtodszego pokolenia coraz czesciej wigzali sie
z osobami poznanymi w miesScie. Szczegdblnie samotni przybysze rzadko wracali na wie$
w poszukiwaniu przysztej zony i,znajdowali [je] na ogdét w Warszawie sposréd coérek

»135

robotnikéw, ubogich rzemies$lnikéw, drobnych kramarzy, dorozkarzy. Stopniowo

nastepowato wiec przemieszanie miejskich $rodowisk drobnomieszczanskich z ludnoscig
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J. Swidrowski, Moja droga..., s. 14.
Pola Gojawiczynska, Dziewczeta z Nowolipek, s. 90.
A. Zarnowska, Robotnicy Warszawy..., s. 42.

133
134
135

60



naptywowg. Na przetomie wiekdw rozrdznienie naptywowych irodzimych mieszkancow
zaczynato by¢ problematyczne. Jedni i drudzy nalezeli do tej samej robotniczo-rzemieslniczej
warstwy mieszkancéw. Szczegdlnie przybysze z dtuzszym stazem w miescie wnikali do
warszawskiej spofecznosci, wsrdd ktoérej odsetek przyjezdnych przekraczat 50% populacji,
z kolei urodzeni w miescie czesto byli dopiero pierwszym pokoleniem Warszawiakdw
w rodzinie.

Ponadto w wielu aspektach tradycje drobnomieszczanskie i wiejskie nie byty sobie
odlegte, przez co mogty ze sobg wspdtistnieé. Szczegdlnie dla starszych przedstawicieli obu
srodowisk istotne znaczenie miato przywigzanie do tradycji religijnych czy patriarchalnego
i wielodzietnego modelu rodziny. Mimo ze w wielkiej aglomeracji jakg stata sie Warszawa
pod koniec XIX wieku wspdlnotowe tradycje, zarébwno miejskie jak i wiejskie, nie mogty
przetrwaé w niezmienionym ksztatcie, to wiele zwyczajow nie zanikato od razu. Na przyktad
zycie sgsiadow nadal starano sie poddawac kontroli lokalnej spotecznosci, co byto
charakterystyczne dla dawnych wsi i miast o mniejszej skali. Oczywiscie wzrost liczby
mieszkancow itempa zycia, ruchy migracyjne, czy zmiany na rynku pracy sprawiaty, ze
mieszkanicy miasta stawali sie dla siebie bardziej anonimowi, jednak na peryferiach pewne
formy dawnego zycia wspdlnotowego funkcjonowaty znacznie dtuzej niz w centrum miasta.
Zatrzymujacy sie zazwyczaj w dzielnicach proletariackich przybysze z prowingcji, ktérym udato
sie utrzymac¢ w miescie przez pierwszy trudny okres stopniowo zakorzeniali sie w nowej
spotecznosci. Proces asymilacji zachodzit naturalnie, poniewaz tryb Zzycia przyjezdnych byt
zblizony do modelu egzystencji ludnosci dtuzej zasiedziatej. Tak jak podkreslitem
w poprzednim rozdziale wspdlnota losu oraz podobne potrzeby zmuszaty spotecznosé
przedmie$¢ do wspdtzycia®®. Na ,mtodych przedmiesciach” w pewien sposéb wszyscy byli
imigrantami, co mocno skracato proces asymilacji.

Oczywiscie nie wszyscy przybysze mieli szanse wnikng¢ w nowe srodowisko. Przede
wszystkim naptywowi mieszkancy potrzebowali czasu na aklimatyzacje. Dlatego
pracownikom sezonowym nawigzywato sie sgsiedzkie kontakty znacznie trudniej niz dtuzej
zasiedziatym przybyszom. W pierwszych miesigcach wielkie miasto onieSmielato
wychodzcéw ze wsi, co sprawiato, ze szukali kontaktu przede wszystkim zinnymi

imigrantami, czesto pochodzgcymi z tej samej okolicy lub wykonujgcymi podobne zawody.

% por. ostatni akapit poprzedniego rozdziatu.
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Pracownicy sezonowi, wyrobnicy tworzyli skupiska na peryferiach miasta, w pewnym stopniu
odseparowane od reszty mieszkafncow.

Dopiero zdobycie statego zatrudnienia pozwalato na dobre zakorzenié sie w miescie.
Znalezienie lepszej pracy zazwyczaj byto uzaleznione od kwalifikacji kandydata. Stad wieksza
szanse na dobre stanowisko mieli fachowcy tacy, jak: czeladnicy po terminie, przybysze
z doswiadczeniem w pracy wrzemio$le badz przemysle. Pod koniec XIX wieku udziat
wykwalifikowanych robotnikdw i rzemiesinikéw wsrdd warszawskiego proletariatu wzrastat,
co sprzyjato zakorzenianiu sie kolejnych rodzin w miescie. Ksztatcili sie nie tylko nowi
przybysze, ale i potomkowie wychodzcow z lat siedemdziesigtych i osiemdziesigtych, zwykle
prostych  wyrobnikéw. Lepiej wykwalifikowani robotnicy, szczegdlnie najbardziej
dochodowych branz metalowej i kolejowej, osiggali wyzsze zarobki i mogli pozwoli¢ sobie na
utrzymanie licznej rodziny.

Wspomnianym sezonowcom iwyrobnikom ledwo t3czagcym koniec z koricem
zatozenie rodziny przychodzito ze znacznie wiekszym trudem. Szczegdlny problem
z zakorzenieniem sie miata ogromna rzesza kobiet w miescie. Mimo wzrostu zatrudnienia
kobiet w przemysle, wcigz najczesciej znajdowaty one zatrudnienie jako stuzgce. Stuzba,
wymagajgca catodziennej obstugi pracodawcéw, niemal uniemozliwiata zatozenie rodziny.
Utrzymanie rodziny okazywato sie niewiele fatwiejsze w przypadku zatrudnienia w nisko
opfacanym widkiennictwie lub krawiectwie.

Mimo wszystko ci najubozsi mieszkaricy na przetomie stuleci juz rzadko decydowali
sie na opuszczenie miasta. Niezwykte zageszczenie dzielnic peryferyjnych sprawiato, ze
zaréwno lepiej igorzej sytuowani proletariusze, drobnomieszczanie i w pewnym stopniu
przedstawiciele wyzszych warstw spotecznych zamieszkiwali w bezposrednim sasiedztwie.
Oczywiscie zazytos¢ cztonkédw lokalnej spotecznosci w pewnej mierze wcigz uwarunkowana
byta wspdélnym pochodzeniem, lub zblizonym statusem spotecznym i materialnym, jednak
juz sama bliskos¢ zamieszkania przynajmniej prowokowata do codziennych spotkan nowej

zréznicowanej spotecznosci.
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MIASTO ,,PRZECHODNIE”

Dziewietnastowieczny Warszawiak z kazdym rokiem mijat na ulicy coraz wiecej
przechodnidow. Bolestaw Prus uwazat, ze towarzyszgcy rozwojowi kapitalistycznego miasta
wzrost liczby ludnosci oraz przyspieszenie tempa zycia prowadzg do zaniku relacji sgsiedzkich
i narastania anonimowosci mieszkaricéw. W nowelce pod tytutem Pojednani pisze, ze ,jest
w Warszawie mndstwo ludzi, ktérych mozna by nazwac¢ <<mijajgcymi>>, i sporo mieszkan,
ktére zastugujg na tytut <<przechodnich>>. Cztowiek <<mijajgcy>> jest to jeden z tych setek,
ktdre nas co dzien wymijajg na ulicach. Odznacza sie tym, ze mozna go spotkaé wszedzie, ze
zawsze jest do wszystkich podobny, lecz nie podobna jest okresli¢ jego samego. W ogrodzie
mijasz go na kazdej alei i przy kazdej bramie; w restauracji mija cie miedzy nakrytymi stotami
albo przy bufecie; w teatrze usuwasz mu sie w przysionku, albo on tobie obok krzeset. [...]
Zycie jego jest niewyraZzne: nic o nim nie wiesz. Nie wiesz — jak sie nazywa, nie wiesz co robi,
nie wiesz — z czego sie utrzymuje. | nie tylko nic o nim nie wiesz, ale nawet nic o nim nie
chcesz wiedzied. [...] Sq oni od tego, azeby robi¢ ruch w miescie, [...] wychodzg Bég wie skad,
ptyng chodnikami spokojnie, mijajg cie obojetnie i nie wiadomo gdzie znikaja."137

Spostrzezenie Prusa mozna odnies¢ do spoteczenstw niemal wszystkich miast w dobie
industrialnego i kapitalistycznego rozwoju. W Europie Zachodniej, gdzie formowanie
nowoczesnego miasta rozpoczeto sie znacznie wczedniej, fenomen anonimowosci
mieszkanicow wielkich aglomeracji opisywano w literaturze iprasie juz pod koniec XVIII
wieku. Podkreslat éw fenomen réwniez wybitny socjolog miasta Louis Wirth uwazajac, ze
,wzrastajgca liczba mieszkaricéw uniemozliwia osobiste kontakty, eliminujgc w znacznym
stopniu zwigzki bezposrednie na rzecz bezosobowych."138 Wsréd mieszkancéw bardziej
powszechne stajg sie dziatania zindywidualizowane, co w efekcie poteguje poczucie dystansu
i nieche¢ do blizszego kontaktu. Wedtug Wirth’a urbanizacja ,musi prowadzi¢ do zanikania
elementarnych wiezi spotecznych, ludzie przestajg potrzebowac siebie jako ludzi, potrzebujg

7139 Opinie Prusa jak iamerykarskiego socjologa nie do korca przystaja do

fachowcow.
realiow Warszawy z konica XIX wieku, gdzie stosunki sgsiedzkie nadal odgrywaty istotng role,

jednak trafnie obrazujg tendencje do rozluzniania sie tradycyjnych wiezi spotecznych

137g, Prus, Pojednani, w: idem, Nowele Warszawskie, s. 86.

L. Wirth, Urbanism as a way of life, “American Journal of Sociology” 1938, nr. 44, z. 1, cyt. za: Bohdan
Jatowiecki, Globalny swiat metropolii, Warszawa 2007, s. 161.
139 .

Ibidem.
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W nowoczesnym miescie. Sam Prus zresztg utozsamia owego ,mijajgcego” Warszawiaka
z przedstawicielem klasy $redniej najbardziej przystosowanej do nowoczesnego
kapitalistycznego systemu. Pisze, ze ,cztowiek taki [mijajgcy] zawsze wyglada na lata Srednie
ma cere ani bardzo zdrowa, ani chorowity, odziez ani zbyt wykwintng, ani ubogg -
przyzwoitg.”**

Przedstawicielom nizszych warstw spotecznych wcigz w wielu aspektach blizej byto do
tradycyjnych spotecznosci, jednak réwniez wsrédd tej grupy wiezi sgsiedzkie zostaty
zaburzone miedzy innymi ze wzgledu na czeste zmiany miejsca zamieszkania. Dziesigtki
tysiecy Warszawiakdéw, mniej i bardziej zamoznych, przeprowadzato sie corocznie lub nawet
co pare miesiecy. Ich lokale miaty jedynie tymczasowy charakter, dlatego Prus nadat im
nazwe ,przechodnich”. Owe mieszkania ,cechujg sie tym, ze mozna je obejrze¢ od razu,
z sieni albo z podwdrza. Jest to zazwyczaj diuga izba w oficynie, majaca trzy lub cztery okna,
ktérg za pomocg kilku tynkowanych przepierzen dzieli sie na dwa albo trzy pokoiki, tudziez
kuchenke z przedpokojem. S3 to mieszkania suche, widne i ciasne; kuchenka biata, jeden
pokdj bladozoéttawy, drugi bladoniebieskawy, trzeci, jezeli jest, pertowy. Podtogi myje sie raz
na kwartat, Sciany odswieza sie raz na trzy lata. W pewnych godzinach zaglgda tam stonce,
w innych ukazuje sie woda w wodociggu; na zime zaktadajg sie podwdjne okna. Przez
podtoge stycha¢ rozmowy, prowadzone na nizszym pietrze, przez sufit kroki lokatora
z wyzszego pietra, aprzez $ciane zegar, ktéry wybija godzine w sgsiedniej kamienicy.
W takich mieszkaniach nikt sie nie rodzi, nikt sie nie wychowuje, nikt nie umiera, bo nikt nie
osiedla sie tu na state. Kazdy wprowadza sie na krétki termin, ptaci miesiecznie, pozwala
mnozy¢ sie karaluchom; a gdy pociemniejg Sciany od pytu, i z kazdego kata na srodek pokoju
zaczyna sie wysuwac $Smiecie, cztowiek bez zalu wyprowadza sie na nowy lokal, gdzie Sciany
sg Swiezo pomalowane i umyta podfoga. | znajduje takie same warunki bytu: takie same
widne i ciasne pokoiki, w tych samych miejscach gwozdzie, z tg chyba rdznica, ze na dawnym
mieszkaniu storice pokazywato sie o jedenastej zrana, na nowym zas$ o pierwszej po
potudniu.”**

Tymczasowy charakter lokalu sprawiat, ze wynajmujacy nie traktowali go jako
swojego mieszkania, a jedynie przystan na krotki okres. Wiele wskazuje, ze brak przywigzania

do miejsca zamieszkania musiat wptywaé niekorzystnie na budowanie blizszych wiezi

1“0g Prus, Pojednani, s. 86.

! Ibidem, s. 86-87.
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z wspotlokatorami. Krotki okres wynajmu nie dawat wiele czasu na nawigzywanie kontaktéw
z sgsiadami. Ksiega sporzgdzona przez dozorce posesji na Browarnej 16 pokazuje, ze
zdecydowana mniejszos¢ wynajmujacych zamieszkiwata w domu dtuzej niz rok, a wielu z nich
zatrzymywato sie jedynie na pare miesie;cym. W latach 1909-1912 przez 82 lokale domu na
Browarnej przewineto sie 917 oséb, sposrdd ktérych jedynie 214 urodzito sie w Warszawie.
Przy tak szybkiej rotacji mieszkancéw i dominujgcej roli ludnosci naptywowej budowanie
wspoélnoty musiato by¢ utrudnione.

Najwyzsze natezenie przeprowadzek miato miejsce w miesigcach letnich. W lipcu
podczas tak zwanej przeprowadzki swietojanskiej ,patace, kamienice, domy, domdki
i domeczki stawetnego miasta Warszawy wyrzucajg na pastwe kurzu i spiekoty lokatoréw,
ich rodziny i ruchomosci. King stréze i tragarz, desperujg wygnancy i jeczg szczerbate bruki
pod naciskiem do wysokosci pierwszego pietra wytadowanych wozéw.”*** Wedtug doniesieri

144 Trudno

prasowych tylko 8 lipca 1893 roku 33 tys. 600 osdb zmienito lokal w Warszawie
zweryfikowaé podang liczbe osdb opuszczajgcych mieszkania, jednak nie ulega watpliwosci,
ze letnie przeprowadzki miaty masowy charakter.

Istniato kilka powoddw, dla ktérych tak wiele osdb corocznie decydowato sie na
zmiane lokalu. Spore znaczenie miata migracja za praca. Czeste zmiany miejsca zatrudnienia
szczegblnie wsréd wyrobnikdw i o0sdb rozpoczynajacych kariere zawodowg napedzaty
karuzele przeprowadzek. Cze$¢ osdb, z kolei, po prostu szukata wygodniejszej siedziby,
bowiem standard mieszkan w nowych czynszowkach pozostawiat wiele do zyczenia.
Prawdopodobnie jednak najistotniejszg przyczyng przeprowadzek byta drozyzna mieszkan.
Wiasciciele tandetnych czynszéwek, by pokry¢ koszty utrzymania oraz remontéw kamienic
musieli $rubowaé wysoko$¢ komornego™>. Mniej zamozni mieszkaricy czesto nie byli
w stanie optaca¢ wysokich czynszow, dlatego szukali tanszych lokalizacji. Gtosne byty
oéwczesnie réwniez przypadki eksmisji lokatorow zalegajgcych z komornym.

Genezy corocznych migracji mieszkaniowych w drozyznie lokali dopatrywat sie m. in.

Jan Rzepecki piszgc, ze ,wraz z kamienicami rosty czynsze, stad ciggte wymawianie mieszkan

i poszukiwanie nowych przez wyzyskiwanych lokatorow; stad wiszace w kazdej prawie

2 Ziemia obiecana: miasto i nowoczesnos¢: wystawa Muzeum Historii Polski, Biblioteka Uniwersytecka

w Warszawie, 25 wrzesnia — 6 grudnia 2015, (katalog wystawy), red. E. Lewczuk, tt. A. Kopczynski, Warszawa
2015, s. 155.

g, Prus, Kroniki, t. 1, cz. 2., s. 18.

B. Prus, Kroniki, t. XlIl, s. 362.

S. Kieniewicz, Warszawa..., s. 199.
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bramie wykazy lokali, ktére sa lub beda niedtugo na sprzedaz.”'*® Widok kartek
obwieszczajgcych lokale na wynajem musiat by¢ powszechny skoro zapadt rowniez w pamieé
Jézefowi Galewskiemu: ,,na bramie pojawiato sie ogtoszenie, ze jest do wynajecia lokal —
wiadomos¢ u dozorcy. Dawniej nie byto prawie domu, gdzie by nie wisiata taka kartka
niebieskiego koloru, z nadrukiem w jezyku rosyjskim u géry, a polskim na dole. Pokoje
sublokatorskie lub wspdlne pomieszczenia ogtaszano na karcie koloru rézowego.”**’
Wynajmowano wiec mieszkania o zréznicowanym standardzie, zaréwno lepsze oznaczane
kolorem niebieskim, jak igorsze — ,rézowe” przeznaczone dla osdb, ktérych nie sta¢ na
samodzielny lokal. Gorgczka mieszkaniowa obejmowata wszystkie warstwy mieszkancow
Warszawy.

Migrowanie w granicach miasta miato destabilizujgcy wptyw na spotecznosci lokalne
i budowanie sgsiedzkich wspdlnot o bardziej statym charakterze. O ile na wsi lub w matym
miasteczku sgsiedzi zazwyczaj znali sie wzajemnie, otyle w warszawskich kamienicach
zkonca XIX wieku pojawiato sie coraz wiecej anonimowych mieszkancow. Motyw
poszukiwania lokatoréw z felietonéw Prusa pokazuje, ze nawet mieszkancy jednego domu
nie zawsze znali swoich sgsiadéw. W listopadowym numerze Kuriera Warszawskiego z 1876
roku autor Kronik opisuje sytuacje, w ktorej szukat mieszkarica srédmiejskiej kamienicy. Pod
nieobecnos¢ stréza wypytywat napotkane lokatorki, gdzie mieszka interesujgca go osoba.
Okazato sie, ze zadna z sgsiadek nie tylko nie potrafita wskaza¢ mieszkania, ale w ogdle nie

18 Co istotne przepytywane kobiety byty przede

znata nazwiska poszukiwanego lokatora
wszystkim gospodyniami, stuzgcymi lub innymi pracownicami o niskim statusie materialnym,
zas wspomniany lokator nalezat do wyzszej warstwy spotecznej. Odmienny status spoteczny
mogt ograniczac ich wzajemne kontakty. Oczywiscie Prus mogt zmysli¢ te konkretng historie,
jednak powtarzalno$é motywu bezskutecznego poszukiwania lokatoréw kamienic w innych
dzietach pisarza sugeruje, ze mamy do czynienia z przypadkiem nieodosobnionym**.

Stabsza niz na wsi znajomos$¢ sgsiadow obnizata takze skutecznos¢ spotecznej kontroli

w miescie. W Warszawie przybysz mogt pozosta¢ niezauwazony, a nawet w pewnym stopniu

zmieni¢ swojg dotychczasowg tozsamos$é, co bytoby prawdopodobnie znacznie trudniejsze

146 Fragment wspomnien Jana Rzepeckiego, ktory cytuje prezentowany byt na wystawie Ziemia obiecana:

miasto i nowoczesnos¢ w 2015 roku.

", Galewski, L. B. Grzeniewski, Warszawa zapamietana. Ostatnie lata XIX stulecia, Warszawa 1961, s. 112.
B. Prus, Kroniki, t. Il, s. 432-436.

Podobny motyw pojawia sie w nowelce pt. Cienie oraz w innych felietonach.
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w tradycyjnej zasiedziatej spotecznosci. Do Warszawy przyjezdzali, chociazby roznego rodzaju
»,haciggacze” udajacy specjalistow w danej dziedzinie i liczacy na tatwy zarobek. Ze wzgledu
na ogromne rzesze imigrantow sprawdzenie kwalifikacji wszystkich przyjezdnych byto
niemozliwe. Pod koniec lat siedemdziesigtych wykryto sprawe niejakiego Spiewaka, ktéry
wytudzat pienigdze za ustugi prawne podajac sie za adwokata. Spiewak nie otrzymat
W magistracie pozwolenia na rozpoczecie dziatalnosci, co nie przeszkodzito mu w otwarciu
kancelarii. Szybko przekonat do siebie sgsiadow: ,,wywiesit na drzwiach swojego mieszkania
pod nr. 33 przy ulicy Chmielnej odpowiedni napis, wszystkich zas znajomych w ogdlnosci,
w szczegolnosci mieszkarncéw tego samego domu stownie zapewniat o swej szerokiej
praktyce obronczej i wyzszosci jakg mu nad innymi adwokatami nadaje doktadna znajomosé

7130 co wiecej, wihascicielka domu uwierzywszy Spiewakowi, ze jest

jezyka urzedowego.
adwokatem, polecata naciggacza lokatorom, co dodatkowo ufatwito mu wytudzanie
pieniedzy od interesantow.

Jeszcze barwniejsza historia zdarzytfa sie na Pradze. Wychodzca spod teczycy po paru
latach pobytu w Warszawie zaczat lepiej zarabiac i ozenit sie z kobietg zamieszkata na Pradze.
Dopiero po roku okazato sie, ze mezczyzna byt juz zonaty — odnalazta go bowiem dawna
matzonka z rodzinnej miejscowosci i ztozyta donos do wtadzy. Az do momentu dekonspiracji
prascy sgsiedzi mezczyzny byli przekonani, ze jest on kawalerem®?.

Masowy naptyw ludnosci i migracje wewnetrzne sprawiaty, ze kontrola sgsiedzka
stawafa sie coraz mniej Scista. Wzrost tempa zycia i ciggte przeprowadzki sprowokowaty
Prusa do nazwania Warszawy miastem ,przechodnim”. Nie oznaczato to jednak
automatycznego zaniku wspdlnot lokalnych. Dawne wspdlnoty ulegly raczej
przeformowaniu. Zaréwno historia fatszywego adwokata z Chmielnej, jak i wielozenca z Pragi
ma drugg strone medalu. Obaj panowie niezwykle szybko zaaklimatyzowali sie w nowym
miejscu. Paradoksalnie w rejonach Warszawy, gdzie przybysze spoza miasta przewazali nad
miejscowymi spoteczno$é przyjmowata nowych cztonkédw szybciej niz na wsi, poniewaz
przyjazd imigranta byt codziennoscig. Pochodzenie sgsiadéw z réznych stron nie musiato
oznacza¢ braku wzajemnych kontaktéw, chociaz wspdlnota z catg pewnoscig nie miata tak

Scistego charakteru jak na wsi lub w matym miasteczku.

150 ,Gazeta Sgdowa Warszawska” 1878, nr 41., s. 325.

Bt Nowiny Sgdowe, ,,Gazeta Sgdowa Warszawska” 1884, nr 15., s. 245.
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KAMIENICA

»,Cafta dawna Warszawa, gdyby jg ktos kiedys ogladat z wysoka przywodzitaby na mysl
oprdézniony z miodu plaster pszczeli, ktérego gtebokie, szare komadrki to byty [...] ciasno

7152 Tak pisat Jerzy Waldorff o charakterze miejskiej zabudowy

obudowane podwodrza
z poczatku XX stulecia. Owe ,komorki pszczelego plastra” miaty symbolizowaé typowe dla
Warszawy kamienice czynszowe sktadajgce sie zdomu frontowego oraz oficyn (bocznych
i tylnej) okalajgcych podwdrko. Kamienice projektowano jako pojedyncze ogniwa zwartej
zabudowy posiadajgce fasade od ulicy oraz Slepe, zewnetrzne $ciany oficyn, do ktérych
przylepiano sgsiednie budynki. Powstawata w ten sposdb siatka przylegajacych do siebie
budynkdw jednoczesnie scisle od siebie oddzielonych $cianami szczytowymi, azarazem
funkcjonujgcych jako wspdlny blok zabudowy. Kazda kamienica byta poniekad odrebnym
Swiatem zwréconym przede wszystkim do wewnatrz, o czym swiadczy fakt, ze az 63% okien
mieszkan warszawskich wychodzito na podwdrze, przy jedynie 37% skierowanych na uIice153.
W wysokich kamienicach oznaczato to niedoswietlenie lokali z oknami na podwdrze na
nizszych kondygnacjach. Ciemne, gtebokie podwdrka-studnie staty sie symbolem wadliwe;j
struktury budownictwa mieszkalnego z przetomu wiekéw.

Opis Waldorffa trafnie obrazowat strukture zabudowy centrum miasta, czy ciasno
utkanej kamienicami dzielnicy zachodniej, w mniejszym stopniu dotyczyt stabiej
zurbanizowanych peryferii (Pragi, Powisla, Woli), gdzie wcigz istotng role odgrywafa
nieregularna zabudowa drewniana, poprzetykana wyzszymi kamienicami. Ponadto
wielopietrowe kamienice, z podwdrzami szczelnie zamknietymi murowanymi oficynami,
zaczety powstawac dopiero pod koniec XIX stulecia.

Weczesniej zyskiwat popularno$¢ sam obrzezny model zabudowy dziatki
rozpowszechniony od potowy XIX wieku. Jego wyksztatcenie sie nieprzypadkowo zbiegto sie
w czasie z wprowadzeniem nowych przepiséw budowlanych wlatach pieédziesigtych.
Rozporzadzenie przeciwpozarowe z 1858 r. okreslato odpowiednig szerokos¢ bramy
wjazdowej dla wozéw strazackich oraz minimalne rozmiary podwérka wynoszgce okoto 9x9
m. Projektanci nowych domow biorgc pod uwage waskie parcele w miescie (30x21m) oraz

wymogi prawne decydowali sie na wznoszenie zabudowan wokét dziedzinca. Zabudowa

B2 Waldorff, Dolina szarej rzeki, Warszawa 2010, s. 19.

Dane pochodzg z 1915 r., por. M. Gajewski, Zabudowa miasta i urzqdzenia komunalne, w: Wielkomiejski
rozwdéj Warszawy..., s. 104.
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obrzezna pozwalata na najefektywniejsze wykorzystanie dziatki przy jednoczesnym
respektowaniu przepisu o minimalnych rozmiarach podwdrza. Od ulicy stawiano szeroki,
dwutraktowy dom frontowy (12-13m gtebokosci), zas po bokach podwadrka ptytkie oficyny

14 W efekcie w czesci frontowej mozna byto zaprojektowaé

boczne (6m gtebokosci)
obszerne mieszkania z oknami zaréwno na ulice jak i podwdrko, podczas gdy w oficynach
dwukrotnie wezsze lokale posiadaty tylko jednostronne doswietlenie od podworza, z drugiej
strony graniczyty bowiem z sgsiednig dziatka.

Budowe kamienic rozpoczynano od domu frontowego, dopiero pdzniej dotgczano
don oficyny. Do lat siedemdziesigtych bardzo czesto poprzestawano jedynie na oficynach
bocznych inie zamykano podwdrka tylng oficyng poprzeczng. Podrdznik Fritz Wernick
wspomina obszerne, warszawskie podwodrka wypetnione jeszcze gtéwnie zabudowg
drewniana mieszczaca stajnie, warsztaty, mieszkalne budy ipodrzedne knajpy™>>. Wiele
dziatek w miescie pozostawato jeszcze niezabudowanych, stad tyty niektérych posesji
otwieraty sie na dawne ogrody ipola, jak chociazby na potudniowym odcinku
Marszatkowskie;.

Przystosowywano do potrzeb mieszkalnych budynki z minionych epok, w tym dawne,
niegdy$S podmiejskie, patace. Na przyktad rezydencje zXVIll wieku przy Ogrodowe;j
zaadoptowano jako oficyne nowoczesnej kamienicy czynszowej. Rozktad posesji opisat
mieszkaniec tego domu Jan Dobraczynski: ,,z przodu od ulicy stata solidnie zbudowana,
porzgdna dwupietrowa kamienica; z tytu [...] o wiele mniej porzagdna jednopietrowa oficyna
[boczna]; wreszcie na tytach podwdrza znajdowat sie wcale mity patacyk z XVIII wieku,
posiadajgcy wiasny, oddzielny ogrédek. Czwartg Sciane podwdrza naprzeciwko oficyny
stanowity resztki gospodarczych zabudowari nalezacych kiedyé do patacyku.®® Czesto
wiasciciele patacéw decydowali sie na budowe kamienic czynszowych przed rezydencjami,

by czerpaé zyski z wynajmu®®’.

> Oficyny o 6m gtebokosci byty idealnie dopasowane do dziatki o wspomnianej szerokosci 21m, poniewaz
2x6m + 9m(szerokos¢ podwadrka)= 21m. Dzieki temu w petni wykorzystywano szerokos¢ parceli. Por. Roguska J.,
Wptyw przepisow na ksztattowanie zabudowy Warszawy w drugiej potowie XIX i na poczqtku XX w, w:
,Kwartalnik Architektury i Urbanistyki: teoria i historia”, t. 25, z. 1-4, 1980, s. 284-285; S. Herbst, Ulica
Marszatkowska..., s. 96.

33 Lritza Wernicka opis Warszawy z 1876 r., oprac. Kosimowie I. i J., w: Warszawa XIX wieku 1795-1916, z. 1,
,Studia Warszawskie”, t. 6., Warszawa 1970, s. 311.

6. Dobraczynski, Tylko w jednym Zyciu, Warszawa 1970, s. 12-13.

Nieliczne patacyki z frontowymi domami dochodowymi zachowaty sie w Warszawie do dzisiaj, jak chociazby
Patacyk Mysliwski na Kredytowej, czy patac Rusieckiego na Lwowskiej: obie rezydencje z dobudowanymi
czynszéwkami od strony ulicy.
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Che¢ podniesienia dochoddéw z wynajmu oraz gtéd mieszkaniowy sktaniaty wtascicieli
do budowania coraz wyzszych kamienic. Podwyzszano takze stare domy. Niekiedy oficyny
wyrastaty powyzej domdéw frontowych, jak w przypadku niewielkiej dwupietrowej
kamieniczki przy Elektoralnej. Nowy wtasciciel kupiwszy nieruchomos$¢ zdecydowat sie
wybudowac¢ w 1893 roku czteropietrowe oficyny, podczas gdy dom frontowy czekat na
podwyzszenie i modernizacje jeszcze kilkanascie lat™ 8,

Warszawska kamienica przechodzita zatem stopniowg ewolucje. W petni dojrzata
forme czynszéwka otrzymata pod koniec XIX stulecia, kiedy dom frontowy i oficyny
projektowano juz jako budynki murowane, réwnej wysokosci itworzace zintegrowang
catos¢. W nowych kamienicach ostatecznie zamknieto podwdrko dotaczajgc tylna oficyne,
ktora zajeta miejsce prowizorycznych zabudowan gospodarczych. Koricowym rezultatem
przemian warszawskiej czynszéowki bylo wspominane podwérko studnia, typowe dla
wysokiej (trzy-czteropietrowej lub nawet wyzszej) zabudowy centrum. Zaczety powstawacd
domy — ,molochy” posiadajgce nawet trzy lub cztery podwdédrka, otoczone oficynami
wznoszonymi, by pomiesci¢ jak najwiekszg liczbe lokatoréw. Szczegdlnie w dzielnicach
robotniczych rozwineto sie budownictwo koszarowe charakteryzujace sie nie tylko wielkimi
gabarytami  kamienic, ale iwysokim odsetkiem mieszkan jednoizbowych dla
najbiedniejszych. Mimo wyksztatcenia sie dominujgcego modelu warszawskiej czynszéweki,
w latach dziewieédziesigtych XIX wieku i na poczatku nastepnego stulecia zabudowa miasta
wcigz byta nieujednolicona. Nowoczesne kamienice wznoszono bowiem w sgsiedztwie
starszych budynkéw. Oile w centrum stopniowo zaczynata dominowac wielopietrowa
zabudowa, to na peryferiach nadal bardziej rozpowszechnione byty budynki parterowe lub

jedno- dwu-pietrowe.

»GORSZE” | ,,LEPSZE” SFERY KAMIENICY

Struktura domu miata istotny wptyw na relacje pomiedzy lokatorami, poniewaz uktad
kamienicy determinowat rozmieszczenie lokatoréow w poszczegdlnych partiach budynku.
Przekrdj kamienicy zardwno w pionie jak i w poziomie obrazuje stratyfikacje miejskiego
spoteczeAstwa. Mozna nawet powiedzie¢, ze uktad kamienicy czynszowej jest przestrzennym
odbiciem Oweczesne] hierarchii spotecznej. Szczegdlnie w centrum unaocznia sie wyrazny

podziat na lepsze i gorsze sfery kamienicy. Elita domu zajmuje zazwyczaj wieksze, elegancko

BB, tupienko, Kamienice czynszowe Warszawy, 1864-1914, \Warszawa 2015, s. 326.
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wykonczone iwidniejsze mieszkania od frontu, podczas gdy mniej zamozni lokatorzy
wynajmujg izby w oficynach. Podobny podziat zarysowuje sie w wymiarze wertykalnym -
najlepiej usytuowane pietra, pierwsze idrugie, zarezerwowane s3g dla bardziej zamoznych
mieszkancow, za$ wyzisze kondygnacje (a w szczegdlnosci sutereny) ipoddasza daja
schronienie biedniejszym lokatorom. Oczywiscie mozna znalez¢ odstepstwa od tego modelu,
jednak wyraza on ogdlng tendencje wytwarzania sie lepszych i gorszych sfer kamienicy. Ow
podziat zarysowuje sie najmocniej w dzielnicach centralnych, gdzie wystepowato najwieksze
spoteczne rozwarstwienie. W zamieszkatych przez biedote ruderach Powisla trudno jest
wyznaczyé, w ramach danej posesji, mieszkania o wyzszym standardzie - niemal wszyscy
wynajmowali  lokale jednoizbowelsg, podobnie jak w najwiekszych kamienicach
koszarowych'®.

Badajac stosunki sgsiedzkie postaram sie przede wszystkim zastanowi¢, jak struktura
warszawskich doméw wptywata na kontakty pomiedzy lokatorami. W jakim stopniu inne
uksztattowanie kamienic w centrum, wielkich koszarowych budynkéw dzielnicy zachodniej,
ruder Powisla, czy podmiejskich chat miato przetozenie na odmienny charakter stosunkéw

pomiedzy sgsiadami.

,Gorsze” i, lepsze” pietra

Klasowy charakter stosunkéw mieszkaniowych w Warszawie wyrazat sie nie tylko
w odptywie ludnosci pracujgcej na peryferia ijednoczesnej kumulacji zamoznych
mieszkancodw w centrum oraz eleganckich dzielnicach potudniowych. Podobng segregacje
mozna zaobserwowad przygladajac sie poszczegdlnym pietrom kamienic. Zaktadajac, ze im
wieksze mieszkanie tym majetniejszy wilasciciel, stopien rozpowszechnienia mieszkan réznej
wielkosci na kolejnych kondygnacjach budynkéw pozwala wnioskowaé¢ o wyzszym lub

nizszym statusie ogotu lokatorow.

159 . . . . . sz
Ziemia obiecana. Miasto i nowoczesnosc..., s. 155.

J. Tchérznicki, R. Wojnicz, Jeden z najwiekszych domow w Warszawie, w: ,,Zdrowie”, t. 9, 1895, nr 119,
s. 275-276.
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Potozenie Wszystkie | Lokale

lokali - wedfug | lokale 1-izbowe 2-izbowe 3-izbowe 4-izbowe 5-izbowe

kondygnacji Jwieksze
w odsetkach lokali na danej kondygnacji

Poddasze 100 70,9 24,5 3,8 0,6 0,2

V,VILVII pietro | 100 68,0 20,0 4,0 - 8,0

IV pietro 100 65,7 20,2 5,2 5,5 3,4

Il pietro 100 32,7 23,2 18,3 11,2 14,6

Il pietro 100 23,9 21,7 19,6 12,3 22,5

| pietro 100 30,9 22,3 16,0 10,2 20,6

Parter 100 51,8 23,8 10,3 5,7 8,4

Sutereny 100 72,0 21,2 5,0 1,0 0,8

Ogodtem 100 46,0 23,1 12,2 7,0 11,7

Dane ze spisu 1882 roku nie pozostawiajg watpliwosci, ze sutereny i poddasza byty
przede wszystkim siedliskiem biedoty, ponad 70% lokali na tych kondygnacjach stanowity
najmniejsze mieszkania 1-izbowe, a pozostate lokale jedynie sporadycznie miaty wiecej niz 2
izby. Mate mieszkania dominowaty takze na najwyzszych pietrach (od 4 w goére) i stanowity
pokazny procent lokali parterowych (51,8% 1-izbéwek). Znacznie mniej 1-izbowek
znajdowato sie miedzy pierwszym, a trzecim pietrem, najmniej na pietrze drugim — jedynie
23,9% lokali.

Co oczywiste odwrotnie wyglagdato rozmieszczenie mieszkann wielopokojowych, na
ktore ze wzgledu na wysoka cene najmu, mogli sobie pozwoli¢ jedynie przedstawiciele
warstw lepiej sytuowanych. Na pierwszym, drugim i trzecim pietrze kamienic o najnizszych
odsetkach matych lokali, znajdowato sie najwiecej duzych iwielkich apartamentéow 4-

izbowych iwiekszych. Podobnych rozmiaréw mieszkania praktycznie nie wystepowaty

72




w suterenach (1,8%) i facjatach (1,5%), a na najwyzszych pietrach nie przekraczaty 10% ogdtu
lokali.

Powyzsze dane statystycznie potwierdzajg opinie powtarzang w prasie i literaturze
o elitarnym charakterze pierwszego idrugiego pietra, przeciwstawianym biedzie facjat
i poddaszy. Juz od wczesnej nowozytnosci za piano nobile uwazano pietro pierwsze.
Dogodniejsze od parteru, oddalone od brudu izgietku ulicy, a zarazem potozone nie za
wysoko, co pozwalato unika¢ meczacej wspinaczki po schodach. Uprzywilejowany status
pierwszego pietra niewatpliwie utrzymat sie w wieku XIX, chociaz jego wyjgtkowa pozycja
nieco ostabta na rzecz wyzszych kondygnacji. Dane ze spisu sugerujg, ze pod koniec stulecia
to pietro drugie miato najwyzszy odsetek duzych i wielkich mieszkan, przy najnizszym udziale

161

najmniejszych lokali W nowoczesnych kamienicach $rédmiejskich z konca wieku

najczesciej rozktad mieszkan pierwszego pietra powtarzat sie na wyzszych kondygnacjach,

stad w eleganckich kamienicach wielopokojowe lokale zajmowaty caty front kamienicy

162

z wyjatkiem czesci przyziemnych ipoddaszy™“. Nie zmienia to faktu, ze mieszkania nizej

potozone wcigz byly uprzywilejowane, poniewaz jeszcze w 1895r. w Warszawie

funkcjonowata tylko jedna winda®.

Wyiszy komfort zycia na pietrach uprzywilejowanych w duzej mierze wynikat
z mniejszego zaludnienia pojedynczych izb w lokalach, niz w gorszych strefach kamienicy.
Znowu najlepiej prezentowaty sie lokale pomiedzy pierwszym atrzecim pietrem, gdzie
$rednio przypadato okoto 1,5 osoby na izbe, gorzej wyzsze pietra (2-2,50s0by), a najstabiej

164

sutereny i poddasza (odpowiednio: 4,2 i3,4 osoby na izbe)™". Taka sytuacja byfa przede

wszystkim konsekwencjg gestszego zaludnienia najmniejszych lokali dominujgcych na

biedniejszych kondygnacjach®®.

'*! Warto pamietac, ze w spisie wzieto pod uwage wszystkie nieruchomosci, a wiec takze starsze parterowe

i jednopietrowe. W wiekszosci byty to budynki o niskim standardzie, gdzie prawdopodobnie dominowaty
mniejsze lokale, co mogto wptywaé na podwyzszenie procentu matych mieszkan wsréd lokali parteru

i pierwszego pietra.

102 p. tupienko, Kamienice czynszowe..., s. 277 i 286-287.

J. Tchérznicki, R. Wojnicz, Jeden z najwiekszych domow w Warszawie, w: ,,Zdrowie”, t. 11, 1895, nr 121,

s. 365.

164, Cegielski, Stosunki mieszkaniowe..., s. 123.

15 \W 1891 r. w lokalach 1-zbowych srednie zageszczenie wynosito 4,2 osoby na izbe, w lokalach z kuchnig lub
przedpokojem juz znacznie mniej 2,4 osoby. W wiekszych mieszkaniach zageszczenie byto jeszcze mniejsze,
w lokalach 4-izbowych i wiekszych Srednio nie przekraczato 1 osoby na izbe. Por. O mieszkaniach biedniejszej
ludnosci, s. 7-8.
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Ogromny kontrast pomiedzy apartamentami pierwszego pietra, a l-izbowymi
klitkami wynikat takze z odmiennego stylu zycia lokatorow. Bogate zycie towarzyskie elit
wymagato odpowiedniego entourage, stad oprdcz pomieszczern gospodarczych i codziennej
uzytecznosci niezbedna byta reprezentacyjna przestrzen dla gosci. Duzy metraz pozwalat na
podzielenie wnetrza na trzy odrebne sfery: reprezentacyjng, intymng i gospodarczg. Dla
domownikéw oraz gosci dostep zapewniata frontowa klatka schodowa, z ktérej wchodzito sie
do korytarza. Gosci przyjmowano w czesci reprezentacyjnej, w ktérej zazwyczaj znajdowat
sie salon, gabinet pana domu, ewentualnie buduar i palarnia. Wspomniane pomieszczenia
lokowano zwykle w czesci frontowej kamienicy, w odréznieniu od pokoi prywatnych (jadalni,
sypialni) czesto znajdujgcych sie juz w oficynie bocznej. Pod koniec stulecia wiekszos$¢
luksusowych apartamentow posiadato réwniez toalete itazienke. Pomieszczenia
gospodarcze (kuchnie i stuzbéwke) zawsze spychano do oficyny, stuzba uzywata tylnej klatki
schodowej zwanej kuchenna.

W nieco mniejszych trzy- czteropokojowych mieszkaniach, nalezagcych do
sredniozamoznej klasy sredniej, poszczegdlne strefy ulegaty uszczupleniu, jednak nadal
starano sie utrzymywaé wspomniany podziat funkcjonalny. Czes$¢ oficjalng ograniczano
zazwyczaj do gabinetu, ewentualnie gabinetu isalonu, pozostawano przy jednej sypialni,
a stuzbe lokowano w kuchni. W mieszkaniach drobnomieszczanskich kurczyta sie czesc¢
reprezentacyjna, w efekcie tgczono jg ze sferg intymng w ramach jednego pokoju. Wciaz
oddzielano jednak sfere gospodarczg z kuchnig i starano sie zatrudnia¢ przynajmniej jedng
stuzaca™®®.

Mieszkania biedoty nie posiadaty w wiekszosci z opisanych wygéd z prostej przyczyny
- nie bylo na nie miejsca. Wszystkie czynnosci wykonywano wramach jednego
pomieszczenia. Nocg izba stawata sie sypialnig, w przepetnionych lokalach na tézko mogli
liczy¢ gospodarze, dzieci iewentualni sublokatorzy spali na podfodze, czasem na

h'¢’. W najbiedniejszych dzielnicach Warszawy — $rednio - jedno

rozstawianych lezankac
tézko, przypadato na dwie osoby, w przepetnionych lokalach stosunek ten byt jeszcze
bardziej niekorzystnyng. W ciggu dnia w tej samej izbie spozywano positki, pracowano, szyto,

kiszono kapuste, czy prano w baliach, co byto szczegdlnie ucigzliwe, ze wzgledu na kiepska

106 A, tupienko, Kamienice czynszowe..., s. 321.

J. Gawracki, Na Czerniakowie..., s. 6-7, 30-31.
O mieszkaniach biedniejszej ludnosci..., s. 21.
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wentylacje - para pozostawata w pomieszczeniu®®®. Dodatkowo nawet w jednoizbowych
lokalach funkcjonowaty warsztaty chatupnicze, a kobiety regularnie zajmowaty sie praca
dorywczg — najczesciej szyciem. Najbiedniejsze lokale zwykle nie byly wyposazone
w kuchnie, chociaz na przetomie wiekdw coraz czesciej przewidywano miejsce na tzw.
kuchnie angielskg. W mieszkaniach sublokatorskich lub wielorodzinnych spér o do dostep
kuchenki bywat sporym problemem. Brak korytarza sprawiat, ze brud z zewnatrz dostawat
sie bezposrednio do mieszkania zwielokrotniajac zanieczyszczenie wynikajace ze zmieszania
w jednym pokoju resztek jedzeniowych, przepoconych ubran inarzedzi pracy. Utrzymanie
porzadku na tak matej powierzchni byto niemozliwe, szczegdlnie ze lokatorzy przenosili do
miasta przyzwyczajenia ze wsi, gdzie izby spetniaty jeszcze bardziej wielofunkcyjng rolem.
Najgorsze warunki do zycia panowaty w suterenach. Do piwnic z trudem dochodzito
Swiatto, 64% lokali przyziemnych miato zawilgocone $ciany, podczas gdy na pietrach jedynie

parenascie procent mieszkan nosito $lady wilgoci'”*

. Redaktorzy Zdrowia alarmowali, ze ,
w Warszawie sutereny po wiekszej czesci znajdujg sie w ziemi przesigknietej wodg zaskdrna,
lub nawet zanieczyszczong zawartoscig dotdw kloacznych. [...] Wejscia ciemne, waskie, okna
mate, piwniczne — czesto w ziemi wyztobione z uformowaniem dotu przed oknem, co nie
daje s$wiatta, lecz wzbudza za nim tesknote. Podtogi przewaznie zgnite a nade wszystko
wilgo¢ potaczona z oscylacjg wody zaskérnej, sprzyjajgca rozwojowi bakterii i porostowi

plesni na Scianach, poscieli, dtuzej pozostajacej odziezy isprzetach”172

. Pod wzgledem
sanitarnym znacznie lepiej prezentowaty sie facjaty, przede wszystkim ze wzgledu na dostep
do swiezego powietrza. Ich wadg z kolei byty ukosne sufity zmniejszajgce kubature lokali oraz
wysokie potozenie, co sprawiato, ze byly odpowiednim lokum jedynie dla mtodych
i sprawnych mieszkancéw. Zageszczenie poddaszy byto niewiele nizsze niz suteren. Na
najwyzszych oraz najnizszych kondygnacjach warszawskich kamienic tgcznie miescito sie 3/5
wszystkich 1-izbowych lokali w miescie.'”

Ogromna dysproporcja w standardzie mieszkan ,elit pierwszego pietra” oraz

lokatorow gorszych sfer kamienicy byta charakterystyczna dla nowoczesnych kamienic

srodmiejskich. Istniaty domy luksusowe zarezerwowane dla najzamozniejszych, jednak

%9 g, Prus, Lokator poddasza, s. 175-178.

J. Tchérznicki, R. Wojnicz, Jeden z najwiekszych domow w Warszawie, w: ,,Zdrowie”, t. 11, 1895, nr 121,
s. 359-360.

" Ibidem, 5.360.

Ibidem, s.360-361.

O mieszkaniach biedniejszej ludnosci..., s. 9-10.

170

172
173

75



spotecznos¢ pozostatych kamienic byta zazwyczaj mniej lub bardziej zréznicowana. Nie
znaczy to wcale, ze sama blisko$¢ zamieszkania skfaniata przedstawicieli réznych warstw
spotecznych do sgsiedzkiej integracji.

Dane ze spiséw 1882 i 1891 roku pozwalajg stworzyé tréjwymiarowg mape Warszawy
uwzgledniajacg rozmieszczenie mieszkancdw miasta ze wzgledu na ich zamoznos¢, zaréwno
w wymiarze poziomym (réznice miedzy dzielnicami/ulicami) jak ipionowym (réznice
pomiedzy poszczegdlnymi kondygnacjami budynkéw). Znajgc profil spoteczny dwczesnej
Warszawy mozna domyslaé sie kto zamieszkiwat poszczegdlne domy i jak rozmieszczeni byli
ich lokatorzy w konkretnych czesciach budynku. Owe przypuszczenia muszg ograniczy¢ sie do
proby przyporzagdkowania kondygnacjom najbardziej prawdopodobnych grup spoteczno-
zawodowych. Niestety niemal wszystkie spisy lokatorow kamienic, ktére pozwolityby blizej
poznaé¢ mieszkancoéw czynszéwek sptonety podczas Il wojny Swiatowej. Jednak pare ksigg
meldunkowych uratowato sie z wojennej pozogi, miedzy innymi spis mieszkarnicéw kamienicy
na Pieknej 21 zlat 1893-1907 (w aneksie zatgczam spis wszystkich lokatoréw z dnia 31
grudnia 1894 roku).

Kamienice pod numerem 21 wybudowano w pierwszej potowie lat
dziewiecdziesigtych XIX wieku. Byfa to $wietna lokalizacja, w prestizowe] dzielnicy
potudniowej, niedaleko wylotu Pieknej na Marszatkowska. Budynek skfadat sie poczatkowo
z trzypietrowego domu frontowego oraz dwdch oficyn bocznych tej samej wysokosci, oficyne
tylng otrzymat juz wXX stuleciu. Podobnie jak w wielu kamienicach srédmiescia
zrezygnowano z mieszkah na poddaszu'’®, prawdopodobnie by uzyskaé¢ przestrzed na
strychu przydatng przy suszeniu bielizny i poscieli. Do celéw mieszkalnych wykorzystywano
jednak sutereny.

Przyktad kamienicy z Pieknej 21 potwierdza prawidtowosci zaobserwowane na
podstawie statystyk dotyczacych catego miasta. W suterenach mieszkaty przede wszystkim
rodziny rzemies$lnikéw irobotnikdw. Ich zarobki czesto nie pozwalaty na samodzielny
wynajem lokalu, dlatego przyjmowano sublokatoréow lub dzielono powierzchnie mieszkania
zinnymi rodzinami. Najgorsze warunki panowaty w jednoizbowym lokalu nr 2, gdzie
gniezdzito sie jednoczesnie 19 oséb. Z kolei pod 4 i 6 mieszkaty tylko po dwie osoby, zatem

rowniez wsréd warstwy najuboziszej standard zycia bywat zrdinicowany. Co

7% |bidem, s. 23-25.

76



charakterystyczne rodziny zsuteren nie zatrudniaty stuzgcych w odrdézinieniu od
mieszkancow wyzszych kondygnacji.

Elite kamienicy stanowili generatowie, profesorowie iprawnicy mieszkajgcy na
pierwszym idrugim pietrze. Zajmowali wielopokojowe mieszkania w domu frontowym
z oknami na ulice i podwodrze oraz balkonami, ktérych nie byto na innych kondygnacjach.
Jedynie przewodniczgcy Warszawskiego Sadu Okregowego z drugiego pietra odnajmowat
cze$¢ swojego lokalu, reszta nie miata takiej potrzeby. Wyraznie nizszy standard miaty
nieduze mieszkania w oficynach, gdzie mieszkat urzednik, kobieta z kuzynkg oraz fabrykant
naczyn kuchennych.

Lekarz, inzynier, kramarz i urzednicy wynajmujacy mieszkania na parterze i lll pietrze
nalezeli do Sredniozamoznej klasy sredniej. Nie wszyscy zatrudniali stuzacych, a niektorzy
dzielili mieszkania z sublokatorami. Blizej im byto do lokatoréow oficyn | ill pietra, niz elity
z najlepszych kondygnacji domu frontowego.

Wiekszos¢ mieszkanicow kamienicy na Pieknej 21 nie byfa rodowitymi
Warszawiakami. Jedynie trzecia cze$¢ lokatoréw urodzita sie w Warszawie. Oprdécz licznych
przybyszow z guberni warszawskiej i bardziej odlegtych ziem Krélestwa Polskiego zwraca

uwage wysoki odsetek Rosjan (powyzej 20%) i niemal catkowity brak Zydéow'”

. Wynikat on
ze specyfiki dzielnicy potudniowej potozonej w poblizu koszar wojskowych i przede
wszystkim waznych gmachdéw nalezgcych do cara ijego najwyzszych dygnitarzy (Belweder,
patace w tazienkach i Al. Ujazdowskich). Trudno oceni¢ jakie stosunki panowaty pomiedzy
polskimi i rosyjskimi lokatorami domu. Przypadek Michata Niekrasowa odnajmujgcego czes¢
mieszkania polskim sublokatorom moze sugerowaé, ze owe relacje uktadaty sie poprawnie.
Z drugiej strony mieszkajacy na Pradze Jézef Swidrowski wspominat, ze w jego sasiedztwie
do Rosjan podchodzono z pewng rezerwa. Rodzina rosyjska w jego kamienicy ,budzita
ogdlne zainteresowanie, jednak nie uwazano jej za nalezacg do naszej spotecznosci, byta
jakby intruzem. [...] Ludzie na ogdt nie demonstrowali nieprzyjaznych uczu¢ w stosunku do
tej rodziny, cho¢ odczuwali do niej nieche¢. Unikano wtedy Rosjan, nalezeli do innego swiata,
na ogot mieli sie lepiej niz reszta mieszkarncéw domow czynszowych."176 Nieche¢ do Rosjan,
przynajmniej w dzielnicach peryferyjnych, niekoniecznie wynikata zatem zuprzedzen

narodowych, ale motywowana byta takze ich uprzywilejowang pozycjg materialng. Bardzo

175 5. . . . . sz
Ziemia obiecana. Miasto i nowoczesnosc..., s. 152.

176 J. Swidrowski, Moja droga..., s. 47.
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mozliwe, Zze wzajemne relacje w dzielnicy potudniowej wygladaty inaczej niz w innych
czesciach miasta ze wzgledu na wyjatkowo liczebng grupe Rosjan oraz burzuazyjny charakter
dzielnicy.

Przygladajac sie mieszkanncom kamienicy na Pieknej mozna zaobserwowac przekroéj
przez niemal wszystkie warstwy spoteczne éwczesnej Warszawy. Czynszowki na peryferiach
miaty znacznie bardziej sproletaryzowany charakter, brakowato tam fabrykantéw, oficeréw,
bankierow, zamoznej inteligencji, czy wiekszych przedsiebiorcéw. Jednak rowniez poza
centrum wsrdd mieszkancéw kamienic powstawata scista hierarchia, cho¢ réznice pomiedzy
jej kolejnymi szczeblami byty znacznie mniejsze. ,,Na gorze tej hierarchii stat wtasciciel
doméw czynszowych, zwany popularnie panem gospodarzem, aprzez dozorce panem
dziedzicem [...] Z czasem dorobit sie znacznego majgtku. Zostat wtascicielem trzypietrowej
kamienicy i trzech doméw na Szmulowiznie. Podobno miat tez kamienice w Warszawie [...]
Kamienicznik zajmowat duze mieszkanie na pierwszym pietrze zdwoma wejsciami,
kuchennym i frontowym [...] Jego dzieci pobieraty wyksztatcenie w szkole prywatnej, uczyty
sie gry na fortepianie i jezyka francuskiego [...] Lokatorem cieszacym sie ogélnym uznaniem
byt doktor medycyny. Z powodu wyksztatcenia, zawodu i dochodéw, ktdre bylty oceniane
bardzo wysoko, uwazano go za osobe stojgcg wyzej w hierarchii spotecznej niz wiekszos¢
pozostatych lokatoréw [...] Poza doktorem i wtascicielem kamienicy jeszcze kilku lokatoréw
zaliczato sie do lepszej sfery, choé ich status nie byt jasno ustalony. Ich mieszkania byty mate
— jak nasze [proletariackie] — z pokoju i kuchni, niektére z dwéch pokojéw i kuchni, mieli
natomiast nieco wyzsze zarobki niz pozostali lokatorzy, nie byli pracownikami fizycznymi.
Mezczyzni nosili kotnierzyki i krawaty na co dzien, a kobiety [...] paradowaty w kapeluszach
przy kazdej okazji, podkreslajgc w ten sposdb, ze nie nalezg do klasy robotniczej [...] byli to
nizsi pracownicy biurowi na kolejach, poczcie itp., przystowiowe gryzipiéry. Pozostali
mieszkaricy byli kolejarzami, robotnikami czy rzemieéInikami.”*’”’

Powyzsza relacja dotyczy posesji na Pradze, potozonej w widtach ulic Kaweczynskiej
i Radzyminskiej, jednak opisany we wspomnieniu hierarchiczny model spofeczerstwa
wystepowat w kamienicach czynszowych wszystkich dzielnic robotniczych. Rozktad budynku
wzorowano na domach srédmiejskich, dlatego podobnie jak w centrum i tutaj wytworzyty sie
lepsze i gorsze strefy kamienicy. Zatem, stojgcy na szczycie hierarchii, najbogatszy lokator —

wiasciciel kamienicy zajmowat wielopokojowe mieszkanie na pierwszym pietrze, w jednym

77 Ibidem, s. 46-48.
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z trzech najlepszych lokali w catym domu, posiadajgcym kuchnie itazienke, co byto oznaka
luksusu w biednej okoIicy178. Prymat pierwszego pietra potwierdza sie réwniez winnych
dzielnicach robotniczych. W kamienicy przy ulicy Topiel na Powislu elite domu stanowili
mieszkancy tej samej kondygnacji, wtasciciel mydlarni ikonduktor kolei Warszawsko-
Wiederiskiej'’?. Pola Gojawiczyriska nieprzypadkowo umiescita najlepiej sytuowane ze
wszystkich dziewczat z Nowolipek - panny Rubinrot wfasnie na pierwszym pietrze od
frontu™®°.

Elite biedniejszych dzielnic stanowili drobni przedsiebiorcy, nizsi urzednicy panstwowi
i prywatni, dobrze optacani pracownicy kolei, sredniozamozni lekarze itp., stowem nizsza
klasa $rednia isSrodowiska drobnomieszczanskie. Oprécz mieszkania na pierwszym lub
drugim pietrze domu frontowego oznaka wysokiego statusu majatkowego spotecznego byto

81 W odréznieniu od mieszkaricdw eleganckich kamienic $rédmiejskich,

posiadanie stuzby
sposréd ktorych wiekszos¢ zatrudniata pomoc domowa, na peryferiach na statych stuzgcych
pozwoli¢ sobie mogli jedynie cztonkowie dzielnicowej elity.

Niezwykle symptomatyczna jest waga jaka przywigzywano do sposobu
prezentowania sie wobec sgsiadéw. Wspomniane ,,gryzipiérki” za wszelkg cene probowaty
podkresla¢ swojg odrebnos¢ od robotnikdéw, mimo niewiele wyzszych zarobkéw. Poprzez
ubidr izachowania wtasciwe klasie sredniej manifestowali swojg wyzszos¢ pracownikéw
umystowych. Pamietnikarz przypisujgc nizszych urzednikéw do lepszej sfery kamienicy
sugeruje, ze do pewnego stopnia udato im sie uzyska¢ wyzszy prestiz od przecietnych
mieszkancow czynszowki. Z drugiej strony okreslenie ,gryzipiérki”, Swiadczy o nieco
pogardliwym traktowaniu tej grupy przez robotnikédw irzemiedlnikédw. Ci najnizsi rangg
pracownicy biurowi pozostawali w pewnej izolacji nie przynalezac ani do elity, ani do
trzymajacych sie razem pracownikow fizycznych.

Wsrod lokatoréw kamienicy czynszowej funkcjonowata specyficzna hierarchia
wyrazajgca sie wrdznym prestizu poszczegdlnych kondygnacji. Ostrzej zarysowata sie
w domach Srédmiejskich, gdzie panowaty wieksze kontrasty spoteczne. Jednak segregacja

lokatorow wedtug lepszych igorszych pieter miata miejsce rowniez w czynszéwkach

178 Ibidem, s. 47.

S. R. Dobrowolski, Saga rodu..., s. 63.

P. Gojawiczynska, Dziewczeta z Nowolipek, s. 8.

Fakt posiadania stuzgcego wyrdzniat chociazby wiasciciela mydlarni — sgsiada Swidrowskiego zamieszkatego
w duzym mieszkaniu na drugim pietrze. Por J. Swidrowski, Moja droga..., s. 50.
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potozonych dalej od centrum. Nie zmienia to faktu, ze im biedniejsza okolica tym bardziej
spfaszczata sie owa hierarchia, co wynikato zaréwno z niskiego statusu majgtkowego niemal
wszystkich mieszkancow, jak i struktury zabudowy. Cze$ciowo drewniang zabudowe Powisla
trudno klasyfikowa¢ nawet jako , kamienice”, chociaz wiele sposréd doméw w tej dzielnicy
posiadato dom frontowy i oficyny. W parterowych ijednopietrowych ruderach Powisla
niezaleznie od kondygnacji miescity sie skromne lokale zamieszkiwane niemal wytgcznie
przez wyrobnikéw, rzemiedlnikdw, robotnikdéw ibezrobotnych. We wspomnianym
drewnianym domu na Browarnej 16 na ponad dwustu mieszkanncéw mieszkato zaledwie 3
urzednikéw niskiej rangi, reszte stanowili wyrobnicy i nieliczni rzemieélnicy®>. Jednorodny
charakter miaty takze kamienice koszarowe, gdzie bezwzglednie dominowaty 1-izbowe lokale

przekraczajac nawet 90% wszystkich mieszkan'®.

Oficyny

Réwnolegle do pietrowej stratyfikacji lokali istniat takze podziat w ptaszczyzinie
poziomej na uprzywilejowany dom frontowy ioficyny mieszczagce mniej prestizowe
mieszkania. Na nizszy standard mieszkan w oficynach bocznych wptywato oddalenie od ulicy
i jednostronne doswietlenie od strony podwdrka; z drugiej strony przylegaty one do $ciany
szczytowe] kamienicy sgsiadujacej. Takie usytuowanie nie tylko ograniczato doptyw Swiatta,
ale rowniez utrudniato wietrzenie lokali. Lokatorzy oficyn nie mogli korzystaé
z reprezentacyjnych klatek frontowych zarezerwowanych dla elity kamienicy, im stuzyty tylne
klatki schodowe. Dodatkowo zazwyczaj oficyny boczne byty dwukrotnie ptytsze od doméw
frontowych, co niekorzystnie wptywato na powierzchnie i rozktad wnetr2184.

Oficyny tylne (poprzeczne) miaty podobng strukture. Jesli jednak kamienica miata
wiecej niz jedno podwodrko, mieszkania w oficynie poprzecznej zyskiwaty doswietlenie
z dwdch stron, dzieki czemu byty traktowane jako bardziej atrakcyjne. Prestiz tych mieszkan

wcigz nie dordwnywat mieszkaniom frontowym, chociaz ich rozktad byt bardzo zblizony.

%2 Dane pochodzgce z ksiegi meldunkowej nieruchomosci zaczerpnatem z ekspozycji wystawy z 2015 roku,
niestety w katalogu znajduje sie jedynie skrocony opis, por. Ziemia obiecana. Miasto i nowoczesnosc..., s. 154-
155.

18, Tchorznicki, R. Wojnicz, Jeden z najwiekszych domow w Warszawie, w: ,,Zdrowie”, t. 9, 1895, nr 119,

s. 276.

¥ por. s. 69.
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W eleganckich kamienicach srodmiejskich lokale w dwustronnych oficynach poprzecznych
byty dostepne z dwdch klatek schodowych na wzér apartamentéw od uIicy185.

Kontrast pomiedzy domem frontowym, a oficynami stat sie motywem utwordw
literackich. W Katarynce Bolestawa Prusa Pan Tomasz wynajmowat sze$ciopokojowy
apartament frontowy, z czescig reprezentacyjng od ulicy oraz gabinetem od podwérza,
z ktérego okien obserwowat mate mieszkanko oficynowe. Lokatorzy z naprzeciwka byli
znacznie mniej zamozni i w odrdznieniu od mecenasa nie posiadali pewnych, statych
dochodéw. ,Dtugi czas mieszkat tu stary urzednik sagdowy, ktéry, spadtszy z etatu, przenidst
sie na Prage. Po nim najat pokoik krawiec; lecz, ze ten lubit niekiedy sie upija¢ i hatasowac,
wiec wymowiono mu mieszkanie. Pdzniej sprowadzita sie tu jakas emerytka...”. Na dtuzej
wprowadzity sie dopiero dwie panie dorabiajace szyciem, wraz z mata dziewczynka'®®.
Motyw kobiet samodzielnie wychowujgcych dzieci w lokalu oficynowym Prus powtérzyt
w Lalce, kreujac posta¢ Pani Stawskiej zamieszkatej z matky icdéreczkg w kamienicy
Krzeszowskich. W innej nowelce w oficynie umieécit takze samotng szwaczke®®’.
W déwczesnej sytuacji gospodarczo-obyczajowej kobiety z trudem mogty zarobié¢ na drozsze
mieszkanie frontowe, stgd zapewne oficyny musiaty byé mocno sfeminizowane, chociaz
pojedyncze wzmianki nie pozwalajg stwierdzi¢ w jakim stopniu.

W ogdle w mniejszych mieszkaniach czesto schronienie znajdowaty rodziny niepetne
oraz osoby samotne, zaréwno kobiety jak i mezczyzni. Potwierdza to miedzy innymi przyktad
kamienicy na Pieknej 21, gdzie w oficynach mieszkali: na parterze urzednik z matka
i sublokatorami; w innym mieszkaniu samotny mezczyzna; pietro wyzej urzednik kolejowy
z sublokatorkg, a na drugim pietrze Jézefa Pongowska z krewna.

W kamienicach o nizszym standardzie réinice pomiedzy domem frontowym
i oficynami bywaty mniejsze, podobnie jak w przypadku dysproporcji miedzy pietrami.
Jednak tutaj rowniez przeprowadzke do domu frontowego traktowano jako awans
spoteczny. Jan Gawracki mieszkajgcy z zong na Powislu przy Przemystowej 5 chwalit sobie
przenosiny z parteru tylnej oficyny do lokalu frontowego wtym samym domu. Mimo ze

w nowym lokum matzonkowie nadal musieli dzieli¢ zlew zinnymi mieszkaicami swojej

18 A, tupienko, Kamienice czynszowe..., s. 320.

B. Prus, Katarynka, w: idem, Nowele Warszawskie, s. 78.
B. Prus, Sukienka balowa, w: idem, Nowele Warszawskie, s. 48-65.
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kondygnacji, nowa izba byfa znacznie dogodniejsza od poprzedniej, potozonej obok stajni
oraz wyposazonej w swietlik w suficie zamiast okna'®.

Oficyny dzielnic peryferyjnych dominowat proletariat, chociaz ze wzgledéw
finansowych wybierali je takze drobnomieszczanie. Niemal wszyscy robotnicy-pamietnikarze
mieszkali w oficynach: Kacper Dobrowolski na drugim pietrze oficyny w kamienicy na

Powislu'®®, wspomniany Gawracki na parterze bocznej oficyny na Przemystowej 36 takze na

190 1

Powislu™", Fijatek na S'Iiskiej19 , z kolei Swidrowski w tylnej oficynie przy Radzyminskiej na

Pradze'®?

itd. Pola Gojawiczyriska za$ nieprzypadkowo umiescita gtéwne bohaterki swojej
powiesci — corki stolarza, siostry Mossakowskie w tylnej oficynie jednej z kamienic na
Nowolipkach193. Na peryferiach Warszawy nieutwardzone podwdrka otaczaty wolno stojace

194 Na Powiélu po przejiciu przez brudna

oficyny i budy, zaréwno murowane jak i drewniane
brame domu frontowego czestym widokiem byta ,zbutwiata parterowa rudera”, w ktorej
»zadna deska [..] nie przystaje do drugiej, zadne drzwi nie domykajg sie, zadnego okna
otworzy¢ nie mozna, zeby sie nie rozleciato.”'®> W tego typu barakowych oficynach
mieszkata juz gtéwnie biedota, wyrobnicy oraz bezrobotni.

Towarzystwo zamieszkujgce oficyny byto bardzo zréinicowane izalezato od
rozplanowania poszczegdlnych domoéw. W dobrej lokalizacji, na wiekszych parcelach,
w dwustronnej oficynie poprzecznej mogli mieszka¢ wzglednie zamozni lokatorzy, poniewaz
takie mieszkania mogty nawet konkurowac zfrontowymil%. Czesciej jednak wydzielano
mniejsze mieszkania jedno- dwu- lub trzypokojowe, ktére wynajmowali mniej zamozni
lokatorzy. Wieksze z nich nalezaty do nizszej klasy $redniej, jak chociazby 3-pokojowe
mieszkanie rodzicow Bernarda Singera na Nalewkach, ktorego ojciec byt komisjonerem197.

W mniejszych, w zaleznosci od dzielnicy, mozna byto spotka¢ innych lokatoréw. Jak pokazuje

przyktad z kamienicy na Pieknej 21, w dobrej dzielnicy w oficynie mieszkali urzednicy,

188 Gawracki, Na Czerniakowie..., s. 79-80.

S. R. Dobrowolski, Saga rodu..., s. 63-64

J. Gawracki, Na Czerniakowie..., s. 81.

B. Fijatek, Lata walki..., s. 5 29.

J. Swidrowski, Moja droga..., s. 17-18.

P. Gojawiczynska, Dziewczeta z Nowolipek, s. 7.

Na podwdrku przy Radzyminskiej na Pradze, gdzie wychowywat sie Swidrowski staty: dom frontowy,
murowana, tylna oficyna oraz niepotgczone z nimi baraki po bokach (jeden drewniany, drugi murowany), por. J.
Swidrowoski, Moja droga..., s. 17-19.

1%g, Prus, Lokator poddasza, s. 175.

A. tupienko, Kamienice czynszowe..., s. 333.

B. Singer, Moje Nalewki, s. 16.
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lekarze, a nawet fabrykanci, choé¢ na pewno nie najwyiszej rangi. Srednie i mate lokale
w oficynach czesto wynajmowaty osoby samotne lub niepetne rodziny (np. matki z dzie¢mi).
Z kolei w dzielnicach robotniczych oficyny byty domem dla rzemieslnikdéw, robotnikdw
i wyrobnikéw ledwo tgczacych koniec z koncem. Na Powislu ina Pradze oficyny czesto
budowano zdrewna jako budynki wolnostojace lub doklejone do domu frontowego'®.
Mimo réznorodnosci wiekszos¢ mieszkancow warszawskich oficyn tgczyto jedno - niezaleznie
od standardu kamienicy zwykle byli lokatorami drugiej kategorii. Chociaz wrazenie
wyniesione z literatury pieknej, jakoby wokdét podwérza mieszkali jedynie ludzie o niskich
dochodach i nieustabilizowanej sytuacji zyciowej jest nieco mylgce. Szczegdlnie w oficynach
w Srédmiesciu mozna byto spotkac réwniez sredniozamozne, petne rodziny, inteligentéw,
a nawet przedsiebiorcéw. To witasnie w gtebi podwdrka spotecznos¢ kamienicy byta
najmocniej zréznicowana, obok siebie mieszkaty wdowy, kawalerowie, rodziny wielodzietne,
rzemieslnicy, drobnomieszczanie i przedstawiciele klasy sredniej. Miedzy innymi z owego
przemieszania réznych grup spotecznych wynikata gteboka potrzeba okazywania swojego
statusu, czego wyrazem byto chociazby, opisane przez mieszkanca praskiej oficyny,

wywyzszanie sie wspomnianych ,,gryzipiorkdw” ponad pozostatych sgsiadow.

KONTAKTY MIEDZY LOKATORAMI

W warszawskich czynszéwkach z przetomu wiekéw funkcjonowaty obok siebie dwa
Swiaty, bardzo bogaty i niezwykle biedny, ktére zwykle niemal nie miaty ze sobg stycznosci,
szczegblnie w kamienicach dzielnic centralnych, gdzie panowaty najostrzejsze kontrasty
spoteczne. Separacje elity od reszty mieszkancéow pogtebiat podziat na domy frontowe
i oficyny posiadajgce odrebne klatki schodowe. Mieszkancy oraz goscie domu frontowego
uzywali reprezentacyjnych schoddéw dostepnych bezposrednio z przejazdu bramnego,
pozostali korzystali z klatek w gltebi podwdrza. W efekcie na co dzien lokatorzy oficyn nie
mieli okazji do spotkan z lepiej sytuowanymi domownikami. Za to stykali sie z panska stuzbg,
zazwyczaj tzw. klatki kuchenne prowadzity, zaréwno do czesci gospodarczej frontowych
apartamentow, jak i lokali w oficynach.

Klatki frontowe przyjmowaty forme reprezentacyjnej sieni, podziwianej przez gosci
przed wejsciem do mieszkania, podczas gdy schody w oficynach petnity jedynie funkcje

uzytkowa. Kontrast pomiedzy gtdwnymi atylnymi schodami modgt by¢é ogromny, jak

1% g, Prus, Lokator poddasza, s. 175; Swidrowski, Moja droga..., s. 17-19.
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w przypadku kamienicy na rogu Marszatkowskiej i Krolewskiej, gdzie znajdowata sie
,0zdobna frontowa klatka schodowa” wyposazona w ,marmurowe, biate schody, pokryte
czerwonym pluszowym dywanem, na nim dla ochrony, biaty ptécienny chodniczek, czesto
zmieniany, ISnigce, brgzowe prety przytrzymujgce dywany. Dozorca domu co dzien sczyszczat
dywany, co tydzien przecierat mosiezne prety, rzadziej zachodzit z miotfg na klatki schodowe
bocznych oficyn o0 zuzytych, powybijanych, drewnianych stopniach niewygodnych
schodow”'®.

Stréz szczegdlnie pilnowat dostepu do frontowej klatki schodowej, by zapewnic
spokdj najlepiej sytuowanym mieszkaricom. Stad rzadko docierali tutaj niezapowiedziani
goscie. Bogaci lokatorzy zamykali sie zazwyczaj w swoich mieszkaniach, ktdre zaspokajaty
wszystkie ich potrzeby, co ograniczato szanse na integracje. Na schodach kuchennych
panowata znacznie luzniejsza atmosfera. Ruch byt ozywiony za sprawag krzatajacych sie
stuzacych, atakze domokrazcéw i obnosnych handlarzy. Stuzgce miewaty tutaj schadzki ze
swoimi amantami. Jan Gawracki odwiedzajgc Wandzie ustugujacg u panstwa na Pieknej,

200 Klatki w oficynach stawaty sie takze areng zabaw

zawsze wybierat schody kuchenne
dzieciecych®®?, szczegdlnie hatasliwych, jako ze rodziny proletariackie bywaty bardzo liczne.
Zgietk potegowaty nawotywania handlarzy oraz odgtosy sasiedzkich rozméw, gtéwnie
namietnie plotkujgcych gospodyn oraz stuzgcych.

W oficynach, gdzie na jednym poziomie znajdowato sie wiele mieszkan, do drzwi
prowadzity ciemne korytarzezoz. Bywaty bardzo btotniste, poniewaz pod koniec XIX wieku
zaczeto instalowaé¢ w nich wspélne krany, a czasem nawet wychodki, na ktéore nie byto

miejsca w matych lokalach®®?

. Chcac nie chcgc mieszkancy oficyn spotykali sie w korytarzu
wyposazonym we wspodlne instalacje. Codzienne potrzeby zmuszaty do interakcji, chociaz
niekoniecznie pozytywnej, np. sasiadki regularnie ktdcity sie z powodu zapchanych
zlewow®™. Do sprzeczek doprowadzato takze wspdlne uzytkowanie strychéw, gdzie

gospodynie i stuzgce walczyty o miejsce na swoje praniezos.

199 za nowa, W sfuzbie oswiaty. Pamietnik z lat 1900-1946, Wroctaw-Warszawa-Krakéw 1961, s. 99.

J. Gawracki, Na Czerniakowie..., s. 42-43.

J. Swidrowski, Moja droga..., s. 41.

J. Tchoérznicki, R. Wojnicz, Jeden z najwiekszych domoéw w Warszawie, w: ,,Zdrowie”, t. 9, 1895, nr 119,

s. 273-274.

203, Gawracki, Na Czerniakowie..., s.7; A. tupienko, Kamienice czynszowe..., s. 221.

J. Gawracki, Na Czerniakowie..., s.7.

205205 5 Tchorznicki, R. Wojnicz, Jeden z najwiekszych domow w Warszawie, w: ,,Zdrowie”, t. 11, 1895, nr 121,
s. 364.

200
201
202

204

84



Zamozni lokatorzy nie musieli opuszczaé mieszkania, by skorzysta¢ z kuchni, tazienki,
lub toalety. Wygodnie urzgdzone i dobrze wyposazone, obszerne apartamenty206 pozwalaty
im odseparowac sie od sgsiaddw, szczegdlnie, ze wszelkie zadania zwigzane z obstugg domu
zlecali stuzbie.

Antoni Stonimski zwracat uwage, ze , mieszkania ludzi zamoznych izolowaty sie od
innych mieszkancéw tego samego domu ryglami i zasuwami, tanicuchem u drzwi istuzbg
w przedpokojach. Tylko biedota z czwartego pietra, z oficyn czy suteren pozyczata sobie balii,
rondla, szczypty soli, zapatek, przychodzita z pomocg w wypadku choroby czy potogu.
Solidarno$¢ bogatych wyrazata sie w bardziej skomplikowanych formach dziatania
spotecznego i politycznego; oddawano sobie wzajemne ustugi w bankach, urzedach, w prasie
i ustawodawstwie, ale w zyciu codziennym stykano sie ostroznie i byto to normalnym stanem
rzeczy, ze adwokat z pierwszego pietra nie znat osobiscie swego sasiada fabrykanta czy
doktora z drugiego pietra."207

Fakt szczelnego zamykania mieszkan ludzi zamoznych mozna by tatwo wyttumaczy¢
obawg przed kradziezami oraz niechecig do utrzymywania kontaktéw z lokatorami o nizszym
statusie materialnym ispotecznym. Jednak nie wyjasnia to w petni zdystansowanego
stosunku do sgsiadow z lepszej sfery kamienicy. Wydaje sie, ze na sciste izolowanie mieszkan
duzy wpltyw miata konwencjonalizacja zycia wtasciwa éwczesnym, dobrze sytuowanym
warstwom spotecznym. Przebieg spotkan towarzyskich podlegat drobiazgowym regutom
nawet, gdy odbywaty sie w przestrzeni prywatnej. Wsréd elit w dobrym tonie byto sktadanie
wizyt zapowiedzianych, co mocno ograniczato spontaniczne kontakty sgsiedzkie. Najczesciej
odwiedziny w dystyngowanym domu umozliwiato dopiero otrzymanie zaproszenia od
gospodarzy®®. Drzwi frontowe zawsze otwierata stuzba, a w podrecznikach do savoir vivre’u
uczulano, by zbyt szybko nie przekraczaé progu mieszkania®®. Stuzaca lub lokaj kazdorazowo
pytali gospodarzy o pozwolenie na wpuszczenie gosci, przez co ci zwykle czekali przed

progiemm, bez gwarancji przyjecia. Szczegdlnie czesto zbywani byli przypadkowi interesanci.

2% por. opis eleganckich mieszkan wielopokojowych, s. 74.

A. Stonimski, Wspomnienia..., s. 63.
W Lalce Wokulski bardzo dtugo starat sie o otrzymanie biletu wizytowego od teckich.
M. Rosciszewski, Dobry ton. Szkota pozycia z ludzmi wszelkich stanéw w stosunkach poufnych
i ceremonialnych..., Warszawa-Lwéw 1905, s. 85.
210 . FRT] 4, . . . . . . .
Rzecki wraz z rzgdcg domu musieli czeka¢ trzy minuty pod drzwiami zanim zostali przyjeci przez Baronowg
Krzeszowska, por. B. Prus, Lalka, s. 399.
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Obwarowanie dostepu do mieszkania tak wieloma restrykcjami sprawiato, ze nawet
dobrze sytuowani sasiedzi mieli trudnosci ze sforsowaniem progu frontowych
apartamentow, za$ lokatorzy oficyn, suteren ipoddaszy praktycznie nie mieli szans na
nawigzanie relacji z elitag kamienicy. Zresztg przedstawiciele elity dbali o zminimalizowanie
wszelkich kontaktow z biedniejszymi mieszkaricami. Wszelkie sprawy z innymi lokatorami
starano sie zatatwiac za posrednictwem stuzby, jak w przypadku drobnej sgsiedzkiej sprzeczki
opisanej w Kronice z lutego 1881 r. Lokator facjaty urzadzit u siebie nocng zabawe, wéwczas
to bardziej majetny sagsiad nie pofatygowat sie do niego osobiscie, ale wystat stuzaca

z nakazem ,azeby nie byto takiej hecy”**!

. W dobrych domach matki zazwyczaj nie pozwalaty
dzieciom wychodzi¢ na podwdrko zobawy przed demoralizacjag ich pociech przez

proletariackie dzieci**%.

PRZEKRACZANIE GRANIC
Dzieci

Nie zawsze petna izolacja byta mozliwa, czesto wtasnie za sprawg dzieci, ktére zblizaty
do siebie rodziny o zréznicowanych dochodach. Syn szewca J6zef Swidrowski w dziecinstwie
miat ,,towarzyszy nalezgcych do <<lepszej>> klasy spotecznej. Jednym z nich byt siostrzeniec
technika, czy tez inzyniera. [...] innym towarzyszem [jego] zabaw byt siostrzeniec lekarza

. . . 21
mieszkajacego niedaleko.”?*?

RAwniez w literaturze dzieciom udawato sie przekraczac
spoteczne bariery. W Dziewczetach z Nowolipek cérki Pani Rubinrot, mimo zakazu
wychodzenia na podwérko wymogty na niej, by kolezanki mogty odwiedza¢ je w domu, gdzie
matka miata kontrole nad przebiegiem zabaw®. Trudno powiedzieé, czy przyjaznie dzieciece
przektadaty sie na blizsze znajomosci wsrdd dorostych sgsiadéw, ale przynajmniej dawaty

szanse, by rodzice zauwazyli siebie nawzajem.

Stuzba
Dostep do lokali frontowych miata takze stuzba dochodzaca. W XIX wieku obstuga
gospodarstwa domowego wymagata ciezkiej pracy fizycznej, ktérej stuzgcy mieszkajacy

u panstwa na state nie zawsze byli w stanie podotaé. Pomocy zzewngtrz wymagato

211 prus, Kroniki, t. V, s. 28-30.

Pani Rubinrot z pierwszego pietra nie pozwalata swoim cérkom na zabawy na podwoérzu, por. P.
Gojawiczynska, Dziewczeta z Nowolipek, s. 8; podobne ograniczenia stawiata matka Zofii Sutorowskiej por. A.
tupienko, Kamienice czynszowe..., s. 336; zob. tez J. Kope¢, Dziecko dawnej Warszawy, Warszawa 1981, s. 16.
213 L. . .

J. Swidrowski, Moja droga..., s. 42.
P. Gojawiczynska, Dziewczeta z Nowolipek, s. 8.
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chociazby pranie poscieli, zaston czy obruséw, ktérym zajmowaty sie zawodowe praczki*®>.

Co pewien czas pojawiata sie krawcowa dokonujgca niezbednych poprawek odziezowych.
Z dziet Prusa mozna wnioskowaé, ze zazwyczaj zatrudniano osoby znane, zamieszkate
w okolicy. | tak baronowa Krzeszowska do pomocy ,w uporzadkowaniu bielizny, sukien,
koronek, stowem catego gospodarstwa” zaangazowata sasiadke z oficyny — pania Stawska®*®.
Z kolei w jednej z nowelek kobieta ze skromnej izby w tylnej oficynie dostata zlecenie na
uszycie sukni balowej dla cérki wtasciciela kamienicy z pierwszego pietra od frontu®’.
W zamian za przystuge zaproponowano jej obnizke miesiecznej raty komornego. Wiele
wskazuje, ze niekiedy zapotrzebowanie na drobne ustugi skutkowato zauwazeniem przez
zamoznych mieszkancow sasiadéw spoza ich kregu towarzyskiego. Niektére prace, jak

wielkie pranie trwaty niemal caty dzien’®, przez co zatrudniona praczka przestawata by¢

anonimowa, nawet jezeli miata stycznosc raczej ze stuzba niz gospodarzami.

Wiasciciel

Sposrod elity kamienicy nieco czestszy kontakt z pozostatymi lokatorami miat
wtasciciel nieruchomosci. Z racji swojej funkcji interesowat sie stanem posesji, sprawami
porzgdkowymi, czy s$cigganiem komornego. Interesy wtasciciela wielokrotnie staty
w sprzecznosci z lokatorskimi, co prowokowato do nieuchronnych taré. Wtasciciel scigat
mieszkancow spdzniajacych sie z komornym, zanieczyszczajgcych podwérze lub bezprawnie
zajmujacych piwnicem. Z kolei lokatorzy miewali pretensje o nieterminowy wywéz $mieci®®,
nieutrzymywanie w porzadku ustepéw®?, czy niezapowiedziane remonty. Nastawienie
mieszkancédw do wiascicieli czesto bywato nieprzychylne, krazyty plotki, ze niektérzy z nich
nieuczciwie dorobili sie swojego majatku i wykorzystujg swojg pozycje do znecania sie nad
lokatorami*??. Jednak zachowaty sie réwniez wzmianki o pozytywnych relacjach na linii

wiasciciel — mieszkaricy. W kamienicy na Pradze Jézefowi Swidrowskiemu ijego kolegom

miodziencze wybryki nieraz uszty na sucho, dzieki wstawiennictwu babci u wtasciciela,

A, tupienko, Kamienice czynszowe..., s. 250.

B. Prus, Lalka, s. 577.

B. Prus, Sukienka balowa, s. 48-65.

A. tupienko, Kamienice czynszowe..., s. 250.

? Barwny opis literacki o ktopotach witasciciela z lokatorami mozna z nalez¢ w: B. Prus, Sukienka balowa, s. 48-
65. O sporach wtascicieli z mieszkaricami pisze wiecej w podrozdziale o konfliktach sgsiedzkich.

20g, Prus, Kroniki, t. IV, s. 30-31.

,Gazeta Sgdowa Warszawska” 1886, nr. 24, s. 385.

Ibidem.
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z ktérym pozostawata w dobrych stosunkach®?®. Nawiazywanie blizszych znajomosci
z kamienicznikami czesciej zdarzato sie w okolicach peryferyjnych. Przede wszystkim ze
wzgledu na to, ze posiadacze nieruchomosci o nizszym standardzie zazwyczaj mieszkali
w swoich domach inalezeli raczej do drobnomieszczaistwa, niz zamoznej burzuazji lub
arystokracji***. Ponadto w centrum wiasciciel niemal zawsze kontaktowat sie z lokatorami za
posrednictwem swoich funkcjonariuszy, rzadcy i stréza®®>. Na peryferiach czesciej osobiscie
bywat zaangazowany w sprawy kamienicy, chociaz itutaj na co dzien mieszkancy spotykali

sie z jego podwtadnymi.

Lekarze

Wyjatkowaq pozycje wéréd mieszkancéw mieli lekarze, ktdrzy bardzo czesto cieszyli sie
uznaniem iszacunkiem wszystkich lokatorow??®. Ze wzgledu na to, ze lekarze zazwyczaj
nalezeli do zamozniejszej grupy mieszkancéw, traktowano ich z pewnym dystansem, ale nie
znalaztem wzmianek o negatywnym nastawieniu wobec nich ze strony ubozszej ludnosci.
Wrecz przeciwnie, dominowato poczucie wdziecznosci za ciezka prace iposwiecenie
doktoréw. Szczegdlnie, ze niektérzy lekarze badali niewyptacalnych pacjentéw za
symboliczne kwoty lub zgota nieodpfatnie. Bernard Singer wspominat, ze w kamienicy na
Nalewkach tylko nieliczni mieszkaricy mieli pienigdze na zamodéwienie wizyty domowe;.
Jednak, gdy doktor przyjezdzat, przy okazji, badat innych potrzebujacych po nizszej cenie®”’.
Podobng pomoc lekarze swiadczyli réwniez dla biedoty chrzescijanskiej. Uznany doktor
Antoni Estreicher leczyt na wiasny koszt rzemieslnikéw i robotnikéw Powiéla®®®. Zazwyczaj
w okolicy przez lata praktykowali ci sami specjalisci, przez co traktowano ich jako czgstke
lokalnej spotecznosci. Dla matego Singera ,, doktor Frenkel to byto pojecie, a nie nazwisko, [...]

kazdy lekarz nazywat sie Frenkel.”*

223 ), Swidrowski, Moja droga..., s. 41.

W 1880 r. 93,7% wszystkich kamienicznikéw posiadato tylko jedng nieruchomosé por. A. Stoniowa,
Srodowisko kamienicznikéw warszawskich w koricu XIX wieku, w: Dzieje burzuazji w Polsce. Studia i materiaty,
t. 1., red R. Kotodziejczyk, Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdanska 1974, s. 20.

2% Roli rzadcy i stréza poswiecam osobny podrozdziat pracy.

226 1. Swidrowski, Moja droga..., s. 47.

B. Singer, Moje Nalewki, s. 85 i 165.

B. Dziubek, Zaczynatem u Lilpopa, s. 55.

B. Singer, Moje Nalewki, s. 85.
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Studenci

Specyficzng grupe lokatoréw stanowili studenci. Ze wzgledu na swéj zywiotowy tryb
zycia mieli stycznos¢ zardwno z bardziej jak i mniej zamoznymi lokatorami. Studenci z kart
dziewietnastowiecznej powiesci niemal zawsze zajmowali najwyzsze pietra lub poddaszazao.
Najczesciej mieszkali wspélnie dzielgc pokoje. Wyposazenie studenckich lokali stanowity
tézka, ksigzki iporozrzucane po podtodze szpargaty, wnetrza wypetniat gesty dym
papierosowy. Stanowili najbarwniejszg grupe lokatorow odpowiedzialng za zaktécanie
spokoju kamienicy. Urzadzali gto$ne zabawy, gorszyli sgsiadow z naprzeciwka pokazujac sie
w oknach w skromnym odzieniu®!, robili niewybredne zarty innym lokatorom, np.
wylewajac kubet zimnej wody na gtowe baronowe]j Krzeszowskiej*>. Ta sama Krzeszowska
oskarzata mieszkajagcych nad nig studentéw o niemoralne prowadzenie sie, batamucenie
stuzgcych iorganizowanie schadzek zpraczkami pracujgcymi w pralni na parterze233.
Wieczny problem zzakami mieli takze wtasciciele irzadcy kamienic nie bedac w stanie
$cigga¢ od nich komornego. Studenci w nieskoriczonos$¢ odraczali moment zaptaty za
mieszkanie wymawiajac sie niskimi dochodami.

Oczywiscie mozna przypuszczaé, ze obraz zycia studentédw w literaturze jest nieco
przerysowany, a autorzy uwypuklali przywary tych mtodych ludzi. Jednak wiele literackich
opiséw warunkéw bytowania oraz zachowan studentéw znajduje potwierdzenie w relacjach
pamietnikarzy, cho¢ nigdy nie w takiej kumulacji jak w powiesciach lub nowelkach.
Rzeczywiscie studenci chetnie zaktadali kolonie na najwyzszych kondygnacjach warszawskich
kamienic — tzw. ,czwartakach”. Rozktad pietra przypominat akademiki z pokojami po dwdch
stronach dtugiego korytarza234. Wspdlne przestrzenie pomiedzy pokojami oraz podobny rytm
dnia, charakteryzujgcy sie poznym wstawaniem i péznym zasypianiem, sprzyjaty integracji
studentdéw. Zainteresowanie sgsiadek mtodymi inteligentami réwniez nie byto wymystem
literackim. Jak wspomina Jan Elwertowski w okna ,czwartaka” ,zerkaty ukradkiem ijawnie

[...] mtode gospodynie iich pomocnice, pensjonarki, stare panny oraz rozwddki i wdowki

298 Prus, Lalka, s. 563; A. Miedzyrzecki, Warszawa Prusa i Gierymskiego: szkice z dawnej Warszawy,

Warszawa 1957, s. 26; Prus zwyczajowo umieszczat studentdw na najwyzszych pietrach rdwniez na kartach
swoich nowelek (np. Wigilia, Pojednani).

231g, Prus, Pojednani, s. 90-91.; B. Prus, Lalka, s. 395.

B. Prus, Lalka, s. 206-207, 563.

Ibidem, s. 403-404.

K. Elwertowski, Szkofa i zycie. Ze wspomnien nauczyciela, Warszawa 1962, s.116.
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235 przybycie mtodych studentéw ozywiato kamienice, z jednej strony

niezaleznie od wieku.
cieszyto przedstawicielki ptci pieknej, a z drugiej irytowato statecznych mieszkarncéw.

Chociaz warto pamieta¢, ze pod koniec XIX stulecia az 69% studentéw odnajmowato
pokoje przy rodzinach?. Tacy nawet jezeli mieszkali po dwdch lub trzech, zazwyczaj nie
wiedli wcale barwnego zywota, ze wzgledu na ograniczenia wynikajgce z mieszkania u obcej
rodziny.

Mtodym inteligentom niezwykle zalezato na znalezieniu pokoju z obstuga.
Bohaterowie Pojednanych Prusa ptacili rubla zonie stréza za drobne ustugi, mimo ze czasem
brakowato im na jedzenie, a czynsz ptacili z duzg trudnos’cia237. W kamienicach $rédmiejskich
samodzielne obstugiwanie mieszkania wyrdzniato biedniejszych mieszkancow idla
studentdw oznaczato upokorzenie. Mtody Stefan Zeromski, wstydzit sie, ze ze wzgledéw
finansowych musi obstugiwaé sie sam. Starat sie to ukryé, co nie byto tatwe poniewaz,
musiat wynosi¢ $mieci, wylewaé pomyje. Dodatkowo w starszych kamienicach na
najwyzszych pietrach nie byto wodociggéw i kanalizacji, a wode wnoszono w stagiewkach.
Dlatego przed kazdg wycieczka po wode sprawdzat ,,czy wszyscy juz w domu $pia. [...] Wtedy
cichutko, na palcach zsuwam sie ze schodéw, badam przez chwile, czy na podwdrzu nie ma
kogo, podkradam sie od wodociggu — odkrecam. Woda wpadajgc w dzbanek huczy jak
wodospad, hatasuje — zdaje mi sie, ze wota na cate gardto: <<Patrzcie co on robi, nie wstydzi
sie sam wody nosié¢! Patrzcie, panny z parteru, blondynko z pierwszego pietra — patrzcie ha,
ha, ha!>> [...] Noszenie chleba ze sklepiku, nafty — nie jest takze wesote. Chleb obwija sie
w papier, nadajagc mu, oile moznosci, forme prostokata... Smieszne to — a jednak, ilez to
przykrosci sprawia usmiech politowania strdza, stuzgcych spotykanych na schodach, gdy
widza, ze ty sam chleb sobie nosisz!”**®

Studentédw trudno umiesci¢ na konkretnym szczeblu w hierarchii mieszkancow
kamienicy. Ze wzgledéw finansowych blizej im byto do mniej zamoznych sgsiadéw. Wielu
zakow zywito sie samymi butkami iherbatgy ijedynie od Swieta jadato petnowartosciowe
obiady®®. Z drugiej strony sami, jako mtodzi inteligenci, pragneli przynaleze¢ do wyiszej

warstwy spofecznej. Wobec reszty lokatoréw prezentowali sie jako panicze, stad gdy tylko

% |bidem, s. 116-117.

Nedza studencka, ,Przeglad Tygodniowy” 1899, nr 49, s. 542-543.

B. Prus, Pojednani, s. 94-94.

S. Zeromski, Dzienniki, w: idem, Dziefa, t. 4. red. S. Pigon, Warszawa 1965, s. 30.
Ibidem, s. 34; B. Prus, Pojednani, s. 91i 103-111.
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mogli, korzystali z obstugi lokali, do ktérej odnosili sie z wyzszoécia®®®. Prestizu w oczach
pozostatych lokatoréw dodawato im takze wyzsze wyksztatcenie.

Powyzisze przyktady, choé nieliczne, pokazujg, ze w okreslonych warunkach
dochodzito do interakcji miedzy mieszkaricami kamienic o odmiennym statusie materialnym
i spotecznym. Owe spotkania raczej nie prowadzity do zawigzywania gtebszych relacji, czesto
miaty charakter jednorazowy iwyjgtkowy, niekiedy wymuszony (np. kontakty
z whascicielem), aczasem blizszy zawodowemu niz sgsiedzkiemu (stuzba dochodzaca).
Dlatego trudno je uwazac za przejaw zycia wspélnotowego. Zdecydowanie liczniejsze slady
sgsiedzkiej komitywy wytaniajg sie przy obserwacji mniej zamoznych lokatoréw, szczegdlnie

w dzielnicach peryferyjnych o charakterze proletariackim.

MNIEJ ZAMOZNI LOKATORZY, PERYFERIA

Poczucie wspdlnoty losu zblizato mieszkarnicéw dzielnic robotniczych borykajacych sie
z podobnymi problemami. Ich status majatkowy nie pozwalat na izolowanie sie od sgsiadéw,
atrudy zycia codziennego ftatwiej byto znosi¢ wspomagajgc sie nawzajem. Wiejskie
pochodzenie wiekszosci nowych Warszawiakéw faczyto sie rowniez z przywigzaniem do
modelu tradycyjnej lokalnej spotecznosci. Jozef Swidrowski wspominat, ze ,jakkolwiek
w naszym matym Swiecie Szmulowizny zdarzaty sie ktétnie, spory, a nieraz bodjki, miat on
jedng wiasciwosé: poczucie spotecznej wspédlnoty isolidarnosci. Dorosli czuli sie
odpowiedzialni za dzieci. Gdy kto$ ze starszych zauwazyt, ze dziecko miato trudnosci albo
byto w niebezpieczenstwie, pomagat w miare sit i moznosci. Starsi wystepowali nie tylko jako
opiekunowie dzieci, lecz réowniez jako pedagodzy. Strofowali ipouczali nas, gdy
zachowywalismy sie niewtasciwie. Nieraz dawali klapsa, by poprzeé czynem nauke, rodzice
na ogot nie protestowali. Dzieci ze swojej strony miaty zaufanie do starszych, zwracaty sie do
nich gdy miaty ktopoty. W stosunkach miedzy sobg dorosli, zwtaszcza ludzie starsi, poruszali
otwarcie osobiste sprawy iszczerze omawiali swoje problemy. Wymieniali miedzy sobg
informacje dotyczace zrédet tanich zakupdéw, cen itp. Oczywiscie chetnie plotkowali na temat
0sOb trzecich. Tego rodzaju kontakty przyczyniaty sie do wytwarzania sgdu Srodowiska
i wspélnych kryteriow oceny problemdéw Zzyciowych. Ludzie ze $rodowiska proletariackiego
postepowali w ten sposdb w stosunku do oséb nalezgcych do tej samej grupy spotecznej.

Doktor, wtasciciel kamienicy i inni przedstawiciele inteligencji czy tez zamozniejszej klasy byli

% |bidem, s. 93-94.
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traktowani z nieufnoscig, nawet gdy chcieli nawigzaé¢ blizszy kontakt z proletariuszami.
Nieraz ci ostatni powtarzali poglady i wiadomosci spoza swego Srodowiska, czesto jako
dowdd, ze majg kontakt z ludzmi z <<lepszej klasy>>, jednak nie wptywato to na zmiane ich
wtasnych saddéw oraz kryteriéw. Przedstawiciele srodowiska proletariackiego wyznawali
poglad, ze mozna skonczy¢ uniwersytet, a pozostac gtupim, przez co rozumiano, ze madros$é
zyciowa i zdrowy rozsadek niekoniecznie idg w parze z wykszta’rceniem.”241

Spofeczne podziaty w obrebie kamienicy wynikaty nie tylko z izolowania sie elity, ale
w réwnej mierze z nieufnosci proletariuszy wobec zamozniejszych sgsiadéw. Dystans do elit
w pewnym stopniu okreslat srodowisko pozostatych lokatordw, jednak nie stanowit jedynego
czynnika konsolidujgcego wspdlnote. Kluczowe znaczenie miata bezposrednia forma
kontaktu pomiedzy lokatorami zgorszych sfer kamienicy. Wedtug Swidrowskiego
rozmawiano otwarcie o swoich problemach. Niekoniecznie musiato to mie¢ pozytywne
nastepstwa, poniewaz spontaniczne wypowiedzi i sprzeczki czesto przeradzaty sie w bdjki.
Jednoczesnie uliczne ipodwérkowe niepokoje byty przeciez przejawem zywych emocji,
a zatem $wiadectwem bardziej bezposredniego charakteru sgsiedzkich relacji.

Mimo wspominanych, przypadkowo zastyszanych informacji spoza wtasnego
srodowiska, wiedze czerpano przede wszystkim z obserwacji najblizszego sgsiedztwa.
Podstawowe wyksztatcenie wiekszosci prazan lub jego brak nie pozwalaty na wyrobienie
sobie zdania odrebnego od dominujgcego w otaczajgcej spotecznosci, szczegdlnie ze
mieszkaricy sporadycznie opuszczali wtasng dzielnice®*?. Ekonomiczno-spoteczna izolacja
sprawiata, ze mieszkancy dzielnic robotniczych byli skazani na siebie nawzajem. Stad dla
miodego Swidrowskiego ijego sasiadéw rzeczywisto$¢ w duzej mierze ograniczata sie do
,matego swiata Szmulowizny”.

Wydaje sie, ze blizsze relacje wsrdd mniej zamoznych mieszkaicéw do pewnego
stopnia byly formg rekompensowania sobie niepetnego uczestnictwa w gtdbwnym nurcie
zycia wielkomiejskiego. Mieszkancy jednoizbédwek nie chodzili do kawiarni, zazwyczaj nie
mieli pieniedzy, ani miejsca na zorganizowanie przyjecia we wtasnym lokalu, za to tak jak
w jednej z kamienic Powisla ,w lecie wynosili stotki [na podwdrko], siadali pod s$ciang

7243

i opowiadali swoje przezycia z catego dnia. Sgsiedzi nie byli dla siebie anonimowi ,,przy

241 ), Swidrowski, Moja droga..., s. 39-40.

O ograniczonych mozliwosciach przemieszczania sie po miescie ubogiej ludnosci pisatem na stronie 47.
J. Gawracki, Na Czerniakowie..., s. 16.
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ulicy Czerniakowskiej, od Ksigzecej do tazienkowskiej — znali sie wszyscy. [...] Byt taki zwyczaj,
ze pod kazdg bramg stali lokatorzy, starsi i mtodsi. Na kazdym rogu ulicy obowigzkowo
trzeba byto odstaé dwie lub trzy godziny, bo tu co dzien spotykali sie koledzy z sgsiednich

7244 \W domach Powiéla nie

doméw, przewaznie po potudniu, gdy wracato sie z pracy
wystepowaty podziaty charakterystyczne dla centrum miasta, tutaj na pierwszym pietrze od
frontu rowniez dominowaty mate mieszkania, nieznacznie przewyzszajgce standardem lokale
oficynowe. We wspomnianym domu, za lepszego lokatora uchodzit niejaki Aniszewski, ktory
»,miat dorozki-parokonki [...] dobrze zarabiat, bo jeszcze zatrudniat stangretow. Kolega, ktory
miat gotebie wiedziat, ze jak rano wracat pan Aniszewski i byt wesoty, to dostawat od niego

7245 Jak widaé tego typu ,elita” kamienic o niskim standardzie pozostawata

groch dla gotebi.
w znacznie bardziej bezposrednich stosunkach zresztg lokatoréw, niz jej odpowiednicy
w domach $srédmiejskich.

Zawigzywanie sie blizszych relacji sgsiedzkich w dzielnicach robotniczych mogto miec
zwigzek z przenoszeniem przyzwyczajen przez nowych przybyszéw ze wsi do Warszawy.
Szczegdlnie na Pradze, czy Woli, gdzie trudno byto okresli¢ granice pomiedzy miastem a wsig.
Niektére zwyczaje izachowania byly niezwykle podobne do tych charakterystycznych dla
wiejskiej spotecznosci. Chociazby przywigzanie do religii, modelu wielopokoleniowej rodziny,
czy wspominany przez Swidrowskiego szacunek od oséb starszych, ktérych wyjatkowa role
podkreslat fakt, ze mogty nawet strofowac i wychowywaé cudze dzieci.

Czynnikiem faczagcym nawet przypadkowych sgsiadéw bez wzgledu na pochodzenie,
wyznanie, wiek czy profesje byty podobne codzienne potrzeby i problemy zwigzane przede
wszystkim z prowadzeniem gospodarstwa domowego. W peryferyjnych kamienicach
nieliczni mieszkancy posiadali lokale o petnym wyposazeniu. Reszta zyta w warunkach
ciggtego niedoboru. Zniedostatkiem radzono sobie pozyczajgc wzajemnie jedzenie,
narzedzia, naczynia kuchenne, czy oddajgc przystugi ,,po znajomosci”.

W rodzinach mniej zamoznych gospodynie, pozbawione pomocy stuzby, catkowicie
poswiecaty sie prowadzeniu domu. Mimo dorabiania przez matki oraz dzieci miesieczny
budzet zazwyczaj nie wystarczat na zaspokojenie podstawowych potrzeb rodziny246, a

w szczegolnosci na zakup wtasnych sprzetéw domowych. Stad niektdre sprzety uzytkowano

204 Ibidem, s. 17.

Ibidem, s. 16.
Niewykwalifikowanym robotnikom mogto nawet brakowac¢ na chleb, wykwalifikowani tez wiekszosé
zarobkdow zmuszeni byli wydawac na jedzenie, por. S. Kieniewicz, Warszawa..., s. 247-248.
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wspolnie z sasiadami i przechowywano na korytarzach®”’, by unikna¢ dodatkowego
zagracania ciasnych mieszkan. Niezwykle pozgdanym przyrzagdem byta balia do prania
wykorzystywana zaréwno do drobnych przepierek, jak irealizacji wiekszych zamowien.
W Lokatorze poddasza przetrwanie rodziny bezrobotnego murarza byto uzaleznione od
dorywczej pracy zony piorgcej bielizne na zlecenie klientéw. Balie i sagan niezbedne do pracy
biedna kobieta pozyczata od zaprzyjaznione;j s’fuzqcej248.

Mieszkancy o nieco wiekszych mozliwosciach czasem oferowali pomoc szerszemu
gronu sasiadoéw. Mojsze Grinberg - wtasciciel nieduzej piwiarni na Pradze stworzyt

,komunalng lodéwke” dla lokatoréw kamienicy przy Brukowe;j 30%%

. ,Latem, gdy upat na [...]
praskim podwdrzu byt szczegdlnie odczuwalny, zwykto sie korzysta¢ z balii z lodem, w ktoérej
reb Mojsze trzymat butelki z piwem; wktadano tam wtasne garnki z rybg i miesem. Reb
Mojsze nigdy nie odmowit. Dziwiono sie tylko, jak tak duzo szabasowych potraw i butelek
moze sie pomiesci¢ w jednej balii.”**°

Niektdre osoby w kamienicy byty niezastgpione, jak chociazby akuszerki odbierajgce
porody. We wspomnianej czynszowce przy Brukowej 30 mieszkaty dwie — matka i cérka. Ze
wzgledu na sporg liczbe narodzin miaty duzo pracy, ale podobno ,nie byto ani jednego

7251 Stowa

wypadku, aby odmoéwity przyjscia do kobiety w potogu, nawet gdy byta biedna.
pamietnikarza sugerujg, ze akuszerki wykonywaty swojg powinno$¢ bez wzgledu na
wysokos¢ zaptaty. W tym samym domu mieszkat pewien leciwy farbiarz Mojsie Gajer, ktéry
wyrywat zeby dzieciom i dorostym z sgsiedztwa - nie brat wynagrodzenia®®?. Starzec cieszyt
sie powszechnym szacunkiem w okolicy, nie tylko ze wzgledu na swojg uczynnos$é, ale takze
dzieki sedziwemu wiekowi oraz prestizowi jaki dawat mu fakt posiadania dziesigtki dzieci®3.
Wysoka renome mieli zazwyczaj rowniez wykwalifikowani rzemieslnicy, ktérzy posiadali
zdolnosci niezbedne przy wielu usterkach w kamienicy.

Kontakty sgsiedzkie okazywaty sie naprawde niezbedne w chwilach najtrudniejszych,

kiedy nie miato sie pieniedzy na chleb i ciepty nocleg, o czym pisatem wczes’niej254. Bywato,

A, tupienko, Kamienice czynszowe..., s. 221; ). Gawracki, Na Czerniakowie..., s. 30-31.

B. Prus, Lokator poddasza, s. 177-179.

Obecnie kamienica znajduje sie przy ul. Okrzei 30.

H. Bauerberg, Podwdrze na [ulicy] Brukowej 30, w: Odkrywanie zydowskiej Pragi. Studia i materiaty, red. Z.
Borzyminska, Warszawa 2014, s. 378.

! Ibidem, s. 375.

S. Maliniak, Mojsie Gajer, w: Odkrywanie zydowskiej Pragi., s. 385-387.

H. Bauerberg, Podworze..., s.377.

Por. s. 55.

248
249
250

252
253
254

94



Ze sgsiedzi organizowali sktadki dla lokatorow bedgcych w najtrudniejszym potozeniu. Jan
Gawracki wspomina, ze na Powislu przy ludzie znosili ubrania i jedzenie dla bardzo ubogiej
wielodzietnej rodziny mieszkajacej przy ulicy Przemystowej®>>. Przed wyptata, podstawowych
produktéw mogto brakowaé nawet w nieco lepiej sytuowanych rodzinach. Wtedy bywato, ze
matki wysytaty dzieci po chleb do sasiadéw?*°.

Wiele wskazuje, ze trudna sytuacja materialna izblizone codzienne potrzeby
lokatoréow posrednio doprowadzaty do zaciesnienia wspdlnoty. Trudno stwierdzi¢ na ile
wzajemna pomoc wynikata z poczucia empatii wobec bliznich znajdujgcych sie w podobnym
potozeniu, na ile z chtodnej kalkulacji, ze wsparcie sgsiada moze by¢ kiedys odwzajemnione.
Wielokrotnie zycie nie pozostawiato wyboru iwspodtpraca stawata sie najefektywniejsza
forma radzenia sobie z przeciwnosciami. Jakkolwiek by nie byto, natezenie kontaktéw
pomiedzy lokatorami oficyn, wyzszych pieter czy w szczegdlnosci kamienic o nizszym

standardzie, znacznie przewyzszato czestotliwosc spotkan mieszkancéw domu frontowego.

SUBLOKATORZY

W matych lokalach gniezdzity sie cate rodziny, bardzo czesto z liczng gromadka dzieci,
dziadkami lub dalszymi krewnymi niezdolnymi do wynajecia witasnego mieszkania.
Dodatkowo, by roztozy¢ koszty czynszu na wiekszg ilos¢ oséb przyjmowano sublokatoréw.
W 1891 roku mozna byto ich znalezé wco pigtym warszawskim mieszkaniu®’.
W mieszkaniach duzych nie przysparzali oni tak wielu problemdw, poniewaz zajmowali
zazwyczaj oddzielny pokéj*®.  Patologiczne formy przyjmowato sublokatorstwo
w najmniejszych lokalach, szczegélnie 1-izbowych, gdzie oznaczato ,katownictwo”. Na
nieszczescie to wtasnie w dzielnicach robotniczych odsetek mieszkann z sublokatorami byt
259

najwyzszy iprzekraczat 20%, podczas gdy w centrum oscylowat w okolicach 10%

Specjalisci alarmowali, ze w niektérych izbach lokatorzy nie moga przej$é obok siebie, by sie

25, Gawracki, Na Czerniakowie..., s. 20-21.

J. Kope¢, Dziecko dawnej Warszawy, s. 173.

O mieszkaniach biedniejszej ludnosci..., s. 21.

Mieszkanie przy zamoznej rodzinie bywato bardzo wygodne. Pokoje wynajmowaty takze bogate wdowy lub
kawalerowie utrzymujacy lokale frontowe. W takich sytuacjach za dodatkowa optatg mozna byto liczy¢ na
obstuge stuzacych, a czasem nawet na wyzywienie. Najchetniej odstepowano sublokatorom pokoje w tylnej
czesci mieszkania, w poblizu korytarza, by nie przeszkadzali domownikom przy wchodzeniu i wychodzeniu

z lokalu. Zatem w miare mozliwosci wtasciciele chronili swojg sfere prywatng. Separowanie sie od sublokatoréw
przyjmowato niekiedy mniej przyjemng forme w mniejszych lokalach, gdzie wynajmujgcy musieli opuszczaé

w ciggu dnia np. oddawane im na noc salony. Por. A, tupienko, Kamienice czynszowe..., s. 377-379.

% 0 mieszkaniach biedniejszej ludnosci..., s. 21.

256
257
258

95



wzajemnie nie potraci¢®®®. W najgorszej sytuacji ponownie znajdowali sie mieszkaricy
suteren (32,5% lokali z sublokatorami) oraz poddaszy (25,5% lokali z sublokatorami)?®™.

W jednoizbowych mieszkaniach sublokatorskich nie byto mowy o prywatnosci.
Wyobrazenie o rozktadzie izby dzielonej przez dwie rodziny z dzieémi daje opis Janusza
Korczaka z Dziecka salonu. £tdzko po jednej stronie pokoju nalezato do Grosikow podczas, gdy
miejsce Wilczkédw wyznaczata prycza pod przeciwlegtg sciang. Jedyng granice stanowit stot
stojgcy posrodku. Dodatkowo kat podnajmowat sam autor ksigzki bedac dziesigtym
lokatorem. Mimo wszystko pomiedzy mieszkaricami panowaty znosne relacje, starano sie
utrzymywacé porzadek, by nie uprzykrzac¢ zycia sgsiadom z drugiej strony pokoju. Wspdlnie
Swietowano chrzciny nowonarodzonych dzieci. Zazyte stosunki czesciowo ttumaczyt fakt, ze
obie rodziny byly ze soba spokrewnione®®2.

Istniejg jednak przestanki do stwierdzenia, ze zawigzywanie blizszych relacji pomiedzy
sublokatorami miato miejsce réwniez wéréd obcych sobie oséb. Niekiedy nawet sublokatorzy
wykazywali sie poswieceniem dla sasiadéw zizby. Wedtug relacji Prusa w jednej
z warszawskich suteren pewna kobieta na prosbe mieszkajgcej z nig praczki opiekowata sie
jej chorym mezem, kiedy ta wychodzita ,na robotq”263. Whbrew wszelkiej logice harmonijne
stosunki panowaty tez w ekstremalnie przeludnionej izbie w dzielnicy zydowskiej. Izba
»Sredniej wielkosci o jednym oknie [...] w potowie swej wysokosci byta przecieta powatg
i tym sposobem podzielona na dwie kondygnacje; dolng igdrng. W kondygnacji wyzszej,
oswietlonej przez gérng potowe okna, stato cztery tdzka, czyli — mieszkato cztery matzenstwa
z dzie¢mi. W kondygnacji nizszej, oswietlonej przez dolng potowe okna, stato réwniez cztery

tézka, czyli — mieszkato znowu cztery rodziny."264

Zatem prawdopodobnie w izbie gniezdzito
sie szesnascie o0sob dorostych plus dzieci, i wszyscy jako$ wspdlnie funkcjonowali. Autor
przypisywat to wiasciwej Zydom solidarnosci. Warto réwniez pamietaé, ze dwczesnie ludzie
byli znacznie lepiej przystosowani do wspdlnego zycia, pracy ispania w niepodzielonej
przestrzeni. Szczegdblnie przybysze ze wsi i matych miasteczek, przyzwyczajeni do spedzania

dnia i nocy w jednej izbie, tatwiej przyjmowali niemoznos¢ odgrodzenia sie od sgsiaddéw.

260 ) Tchorznicki, R. Wojnicz, Jeden z najwiekszych domow w Warszawie, w: ,,Zdrowie”, t. 10, 1895, nr 120,

s. 326.

2% 0 mieszkaniach biedniejszej ludnosci..., s.26.

J. Korczak, Dziecko salonu, Krakéw 1980, s. 105-114.
B. Prus, Kroniki, t. XV, s. 144-145.

Ibidem, s. 82.
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Mimo wszystko Janusz Korczak znajgcy z autopsji mieszkaricéw przepetnionych lokali
nie miat watpliwosci, ze warunki w ktérych mieszkali sprawiaty, ze byli nieszczesliwi. Pisat ,,tu
chtéd, tu surowos¢ bytu wystepuje bez ostonek — nago; tu wszedzie wtadnie panuje ponura
szaro$¢ zycia. Tu nikt rano nie méwi <<dzied dobry>>, tu nikt nie zegna sie i nie wita, nie
dziekuje za strawe ani wieczorem zyczy dobrej nocy. Tu nie ma $miechu ani swobodnego
zartu; tu wszystko jest powazne, twarde ibezwzgledne. Tu nie ma omédwien; wszystko
nazywa sie krotko, dobitnie, prawdziwie. Nie ma owych drobnych niemal niedostrzegalnych

7285 Halina

ubarwien codziennego Zzycia, codziennych ktamstewek, ktére urok majg
Boguszewska podkreslata z kolei, ze mieszkaicy popadali w apatie ipatrzyli bezwiednie
przed siebie. Szczegdlnie ubolewata nad losem dzieci, ktére ,nie bawig sie, tylko stojg
ugrupowane koto starszych jak w teatrze”?*®. Wyzywienie rodziny byto duzym wyzwaniem,
stagd nastolatkdw najczesciej zmuszano do pracy. Nie poswiecano im wystarczajgco duzo
uwagi, co niekorzystnie odbijato sie na ich wychowaniu.

Higienisci oraz ksieza zaangazowani w prace z miejskg biedotg przestrzegali, ze
atmosfera przepetnionych lokali wptywa demoralizujgco na ich mieszkaricéw. W jednym
z raportéw stwierdzono, ze ,mieszkanie przepetnione daje powietrze zte, a powietrze zte
usposabia do ztych mysli, obrzydza zycie iupadla blizniego w oczach wspétlokatora”?®’.
Ktétnie, bojki, a czasem rany byty naturalnym nastepstwem ciggtego przebywania obcych
ludzi na ograniczonej przestrzeni. Z pozoru btahe problemy, jak sprzeczki o porzadek lub
kolejnos¢ dostepu do kuchni, ze wzgledu na swojg powtarzalno$é urastaty do rangi wiekszych
konfliktow. Nawet harmonijne zycie niegdys dobrze prowadzacej sie rodziny bywato
wystawiane na prébe, poniewaz w duzej mierze zalezato od ,zalet iprzekonan rodziny
drugiej”. Obawiano sie rozluzniania wiezéw rodzinnych iryzyka zdrady matzenskiej,
szczegblnie, ze czesto ,katy” odnajmowali mtodzi sublokatorzy lub sublokatorki®®®. Zbyt
szczupta baza zrédtowa nie pozwala mi stwierdzi¢ czy przypadki cudzotdéstwa zdarzaty sie
czesciej w mieszkaniach sublokatorskich, niz w innych lokalach.

W skrajnych przypadkach wspoéflokatorzy widywali tez znacznie gorsze zajscia

pomiedzy sgsiadami z przeciwlegtej strony izby. Na jesieni 1877 roku Wincenty Kantorski

%3, Korczak, Dziecko salonu, s. 116.

H. Boguszewska, Inna Warszawa, s. 235-236.

J. Tchérznicki, R. Wojnicz, Jeden z najwiekszych domow w Warszawie, w: ,,Zdrowie”, t. 11, 1895, nr 121,
s. 368.

*%% Ibidem, s. 368-369.
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odnajmujacy kat strézéwki w kamienicy na Woli byt Swiadkiem morderstwa. Na oczach
sublokatora kochanka stréza smiertelnie ugodzita swojego partnera nozem, ktérego witasnie
uzywata do obierania ziemniakéw. Z zeznan swiadkéw wynikato, ze mezczyzna obchodzit sie
z kobietg brutalnie, a cios nozem byt wynikiem jej odruchowej i nieprzemyslanej reakcji na
mocne uderzenia w gtowe oraz obelgi stowne. Przed feralnym zdarzeniem Kantorski
wielokrotnie bywat swiadkiem agresji stréza wobec oskarionej269. Ten przyktad sugeruje, ze
atmosfera przemocy stanowita podtoze codziennych relacji panujgcych w mieszkaniu, co
mogto odbijac sie niekorzystnie na stosunkach pomiedzy wspétlokatorami.

Zastanawia brak zywiotowej reakcji na bdjke ze strony Kantorskiego. Nie wiadomo,
czy sublokator bat sie interweniowaé, czy akceptowat srodki przemocy wobec kobiet jako
naturalne prawo mezczyzny w zwigzku. Moze po prostu byt przyzwyczajony do podobnych
zajs¢ miedzy swoimi wspotlokatorami izobojetniat na tego typu sytuacje. Ostatnia
interpretacja pasowataby do paru innych relacji na temat miedzyludzkich stosunkéw
w niektérych mieszkaniach sublokatorskich. Pamietnikarze sugerowali, ze poszczegdlne
rodziny lub osoby zyly wtasnym zyciem nie zwazajgc na sgsiadow. Dla Boguszewskiej
symbolem owego wyobcowania byta ,kobieta siedzgca na brzegu postania, doskonale
obojetna na reszte otoczenia, [ktora] samotnie pojada zupe z garnczka, i od razu wiadomo,

7e to <<sublikatorka>>, obca drzazga w mechanizmie wnetrza.”*’°

Czesto wspodlne zycie na
matej przestrzeni nie musiato oznaczaé bliskich wzajemnych relacji, a miedzy sublokatorami

wyrastata niewidzialna sciana w poprzek izby.

KAMIENICA ZYDOWSKA

Zycie kamienicy zydowskiej miato bardzo specyficzny charakter, dlatego wymaga
odrebnego komentarza. Szczegblnie, ze zzachowanych wspomniend, zaréwno
chrzescijanskich jak i zydowskich, wytania sie obraz mieszkaincéw pozostajgcych w bliskich
sgsiedzkich relacjach. Z tego wzgledu pragne poswieci¢ domom zydowskim iich lokatorom
ponizszy fragment zaznaczajac, ze nie tworze petnego studium zydowskiej spotecznosci,
ajedynie luzng charakterystyke stosunkéw panujacych pomiedzy mieszkancami

wspomnianych kamienic.

29 Gazeta Sadowa Warszawska” 1877, nr. 49-50, s. 391-392 i 398-400.

70, Boguszewska, Inna Warszawa, s. 236.
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Wiekszos¢ domoéw zdominowanych przez zydowskich lokatorow znajdowata sie tzw.
dzielnicy zydowskiej oraz na Pradze. Typowe kamienice znajdowaty sie na ,Nalewkach,
Gesiej lub Dzikiej! Nazywano je babilonami. Taki dom-babilon mégt mieé¢ dwa, trzy, cztery
podwdrka, ponad tuzin klatek schodowych i numery mieszkan przekraczajace dwie a nawet
trzy setki. W niejednym takim domu liczba lokatorow przekraczata liczbe mieszkaricéw
prowincjonalnego miasteczka, chociaz partery zawsze tam byty zajete na sktady — hurt dla
detalu w catym kraju. W kazdej porze dnia inocy panowat tam ruch. Zamierat jedynie
w pigtek wieczorem, ale juz ozmierzchu w sobote zaczynat swdj pszczeli zapobiegliwy,
zatroskany zywot na caty nowy tydzier.”*”*

Opisany przez pamietnikarza dom byt wyjatkowych rozmiaréw. Na Nalewkach, czy
Muranowie dominowaty raczej mniejsze nieruchomosci, ale itak wiekszos¢ z nich byta
przeludniona. Na wzdr zydowskich miasteczek tzw. sztetli byty samowystarczalne; na matej
przestrzeni skupiali sie wszelkiego pokroju lokalni wytwdrcy i handlarze. Singer pisat o swojej
kamienicy na Nalewkach, ze to poranny krzyk sprzedawcéw budzit podwérko?’?. Warsztaty
oraz sklepy znajdowaty sie nie tylko na parterze od frontu, ale réwniez w podwdrku ito na
wszystkich kondygnacjach?”>. RzemieéInicy, handlarze oraz wyrobnice pracowali na miejscu,
czesto we wiasnych mieszkaniach, stad spedzali cate dnie w najblizszej okolicy. Podwodrko
byto miejscem integracji mieszkancow rowniez po pracy. Szczegdlnie w mniejszych
kamienicach takich jak dom na Brukowej 30, gdzie wszyscy sie znali. Podczas upalnych
letnich wieczoréw lokatorzy wynosili na dziedziniec taborety iwspdlnie rozkoszowali sie
Swiezym powietrzem. Mtfodsi czasem nawet spali na zewnatrz, co z kolei sprzyjato kobiecemu
plotkowaniu, jako, ze matki co rusz wychodzity sprawdzi¢ czy ich dzieci byly odpowiednio
przykrytezm,

Hataéliwa dzielnica zamierata jedynie w szabas, kiedy wierzacy Zydzi $wietowali
w swoich domach. Juz w pigtkowy wieczér okna rozswietlaty $wiece, a sobota byta dniem

»275

,bez zarobkowania”“’>. Kontrast pomiedzy zydowska ulicg w tygodniu oraz podczas szabasu

byt uderzajacy?’®. Posrdd ciszy ,w piatek wieczorem mozna tam byto [w kamienicy] czasami

7w, Jastrzebski, Wspomnienia 1885-1919, s. 53-54.

B. Singer, Moje Nalewki, s. 45.

Ibidem, s. 160-162; Z mego poddasza. Starego hreczkosieja o starej Warszawie gawedy i wspomnienia,
Warszawa 1937, s. 58.

74, Bauerberg, Podworze..., s. 370-372.

B. Singer, Moje Nalewki, s. 161.

P. Gojawiczynska, Dziewczeta z Nowolipek, s. 15-16.
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stysze¢ $piewy — meskie, grupowe, nieciekawe. Ale zdarzato sie, ze gdzies na jednym
z gérnych pieter, w ciemnej czelusci podwdrka, zaczynat swdj spiew solo meski tenor... Coz
to byt za gtos!... Co za wyraz uczud!... tesknoty, bdlu, tego bodlu, ktéry w swym paroksyzmie
dociera prawie do granicy rozkoszy. [...] Tak $piewaé mdgt tylko Zyd w Warszawie na Gesiej,
Dzikiej, lub Nowiniarskiej w koricu XIX w.”?’” Religijni Zydzi $piewali réwniez w tygodniu
podczas wieczornego studiowania talmudu. Wedtug relacji mieszkarnca praskiej kamienicy na
Koscielnej 2, co noc jej lokatoréw usypiat piekny $piew Chaima Icka Friedmana®’®.

Wspdlne obrzedy religijne zblizaty okolicznych mieszkanicéw. Szczegdlnie, ze wiele
z nich odbywato sie w miejscu zamieszkania. Tradycyjne zydowskie $luby oraz pogrzeby
urzadzano na otwartym powietrzu, co w warunkach warszawskiej Pragi oznaczato podwdrko
kamienicy czynszowejm. Co wiecej, w zwigzki matzenskie bardzo czesto wchodzili sgsiedzi,
nierzadko mieszkaricy tego samego domu jak na Brukowej 30%%°. Niekiedy nawet, by uda¢ sie
do domu modlitwy nie trzeba byto przekracza¢ bramy, poniewaz wiele z nich umieszczano
w murach kamienic®®'.

Niektére tradycje wrecz bezposrednio skfaniaty do pojednania oraz solidarnosci
wobec bliznich. Podobnie jak w chrzescijaiistwie jatmuzna byta obowigzkiem wobec ubogich
braci w wierze. Jednak wydaje sie, ze pod koniec XIX wieku éw zwyczaj wypetniano bardziej
konsekwentnie w spotecznosci zydowskiej. Wedtug Singera ,,w dzierh powszedni mozna byto
uchyli¢ sie od udzielania pomocy, w pigtek jednak pozwalano biedakom wchodzi¢ do
mieszkan, gdzie w przedpokoju dostawali po groszu.”?®> Dodatkowo kazda nieco
zamozniejsza rodzina wspierata tzw. honorowych biedakéw pojawiajgcych sie kilka razy do

roku?®,

Prus pisat, ze wifasnie dzieki owej charakterystycznej dla starozakonnych
solidarnosci, rzesze zydowskiej biedoty byty w stanie egzystowaé w miescie?®.
Z kolei przed noworocznym swietem Jom Kippur trzeba byto pokutowac za wszystkie

swoje grzechy. Jedynie petne oczyszczenie mogto zapewni¢ pomysinos¢ w nowym roku.

77w, Jastrzebski, Wspomnienia 1885-1919, s. 53-54.

Chaim Grajcer, Chaim Icyk Friedman i jego spiew towarzyszqcy nauce, w: Odkrywanie Zzydowskiej Pragi,
s.393-394.

oy, Bauerberg, Podworze..., s. 374-375.

Ibidem.

Ibidem s. 374, J. Tchdérznicki, R. Wojnicz, Jeden z najwiekszych domdéw w Warszawie, w: ,,Zdrowie”, t. 9,
1895, nr 119, s. 274-275.; Jeden z takich domdéw modlitwy zachowat sie do naszych czaséw przy ul. Targowej
50/52 i wchodzi w sktad ekspozycji w Muzeum Warszawskiej Pragi.

%2, Singer, Moje Nalewki, s. 18.

Ibidem, s. 18-19.

B. Prus, Kroniki, t. XV, s. 82.
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Oproécz modlitwy nalezato przeprosi¢ wszystkie osoby, ktdrym wyrzadzito sie krzywde. Matka
Singera ,,w ten dzien przepraszata sie z sqsiadkami”zss. Mieszkaniec kamienicy praskiej pisze,
ze ,o0gélnie rzecz biorgc, wiekszos¢ z piecdziesieciu zydowskich lokatoréw zyta w zgodzie.
A kiedy czasem wybuchaty ktétnie — ztos¢ nie trwata dtugo. Najwyzej — do najblizszego
Jonkiper.”*%°

Zyddéw wyrdzniaty odmienne tradycje religijne, ktére miaty przemozny wptyw na zycie
codzienne. Wiekszos$¢ ubogich, a nawet sredniozamoznych starozakonnych postugiwato sie
jezykiem jidysz. Bariera jezykowa oraz odmienne zwyczaje z jednej strony prowadzity do
izolacji ludnosci zydowskiej od pozostatych mieszkaicdw Warszawy, z drugiej wtasnie strony
owa wiernos¢ tradycji pozwalata zachowad tozsamosc¢ i budowaé poczucie wspdlnoty wsréd
,Swoich”. Zacie$nianiu wspdlnoty sprzyjat takze profil zawodowy mieszkancéw, gtéwnie
drobnych rzemies$lnikdw ihandlarzy nastawionych na zdobywanie klientéw z najblizszej
okolicy. Wydaje sie, ze wtasnie 6w splot opisanych czynnikow wptywat na intensyfikacje
relacji sgsiedzkich w zydowskich kamienicach.

Nie oznacza to wcale, ze we wszystkich domach zydowscy lokatorzy tworzyli bliskg
wspdlnote. Singer wspomina chociazby, jak wiele aktdw solidarnosci wobec bliznich miato
jedynie forme zagtuszania wyrzutdw sumienia. O jatmuznie pamietano jedynie w szabas

i dawano ja, zeby jak najszybciej pozby¢ sie z oczu ktopotliwych zebrakow?’.

Modlitwy
zmawiano w pospiechu w przerwach od pracy288. A pojednanie w Swieto Jom Kippur
wynikato w wiekszej mierze zobawy przed ztym losem, niz zcheci pogodzenia sie
z sasiadami®®®. W érodowiskach ubogiej ludnosci zydowskiej wystepowat takze bardzo wysoki
odsetek przestepczosci. Wielu ztodziei iinnych miejskich rzezimieszkdw miato zydowskie
korzenie*®.

Z pewnoscig blizsze stosunki panowaty w mniejszych kamienicach. W wielkich

domach koszarowych, w ktérych czasem mieszkato powyzej 1000 mieszkaricdw, nie byto

%, Singer, Moje Nalewki, s. 44-45.

H. Bauerberg, Podworze..., s.372.

B. Singer, Moje Nalewki, s. 18-20.

Ibidem, s. 161.

Ibidem, s. 44-45.

Wiecej o przestepczosci pisze w rozdziale o konfliktach.
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mozliwosci, by pozna¢ wiekszg liczbe sgsiaddéw. Poszczegdlne lokale 1-izbowe stanowity

odrebne wyspy w przepetnionych mréwkowcach?*.

PODSUMOWANIE

Struktura warszawskiej kamienicy czynszowej zdrugiej pofowy XIX wieku
determinowata rozmieszczenie lokatorow w poszczegdlnych czesciach budynku. Szczegdlnie
w centrum i dzielnicach przejsciowych panowat duzy kontrast miedzy domem frontowym
i jego najlepszymi kondygnacjami, a oficynami oraz lokalami o najnizszym standardzie na
wyzszych pietrach, poddaszach, czy w suterenach. Podziaty na front i oficyny, gorsze i lepsze
kondygnacje odzwierciedlaty w przestrzeni stratyfikacje spoteczng déwczesnej Warszawy.
Mozna nawet powiedzieé, ze struktura typowej kamienicy czynszowej pogtebiata dystans
pomiedzy przedstawicielami poszczegdlnych warstw spotecznych. Wiele wskazuje, ze
zamieszkiwanie w odizolowanych czesciach budynku, a tym bardziej uzywanie innych klatek
schodowych ograniczato kontakt pomiedzy lokatorami lepszej i gorszej sfery kamienicy. Pod
koniec XIX stulecia mozna zauwazyé symptomy pogtebiania sie procesu izolacji bogatych
lokatorow od reszty sgsiadéw. W latach osiemdziesigtych na Mariensztacie, tuz obok
wiaduktu Pancera, wzniesiono niezwykle wysokg 5-pietrowg kamienice Binkowskiej. Uktad
byt otyle nietypowy, ze najlepsze mieszkania znajdowaty sie od trzeciego pietra wzwyz.
Lepiej sytuowani mieszkancy wchodzili do budynku po kfadce przerzuconej z wiaduktu
Pancera i trafiali od razu na trzecie pietro. Pozostali wchodzili wejsciem na poziomie gruntu,
do czesci budynku przystonietej wiaduktem. Co najistotniejsze pomiedzy wyzszymi oraz
nizszymi kondygnacjami nie byto zadnego potaczenia. Wypracowany model powielono
w sgsiadujgcych wysokosciowcach z poczatku XX w.

Lektura wspomnien mieszkancéw warszawskich czynszowek pozwala stwierdzi¢, ze
zdarzaty sie przypadki przekraczania spofecznych podziatdw, pomimo utrzymujacego sie
dystansu miedzy elitg kamienicy a pozostatymi mieszkaricami. Zazwyczaj jednak kontakt byt
utrudniony ze wzgledu na wzajemnga rezerwe pomiedzy sgsiadami o odmiennym statusie
materialnym i spotecznym. Blizsze relacje miaty szanse sie zawigzywac gtéwnie wsrdd gorzej
sytuowanych lokatoréw, dla ktéorych wspodtpraca czesto byta jedyna szansg na

przezwyciezenie codziennych trudnosci. Najwiecej przejawow sgsiedzkiego wspdtzycia

21, Tchorznicki, R. Wojnicz, Jeden z najwiekszych domow w Warszawie, w: ,,Zdrowie”, t. 9, 1895, nr 119,

s. 273-276.
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mozna byto zaobserwowac¢ na obrzezach miasta —w dzielnicach peryferyjnych, gdzie
mieszkancy tworzyli wspdlnoty zblizone do matomiejskich, a na rubiezach Pragi, czy Woli

nawet wiejskich.
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MIEJSCA SPOTKAN

BRAMA

Wejscie do kamienicy umozliwiata brama. W przypadku rozwinietych czynszéwek
poprzez parter domu frontowego przeprowadzano przejazdy bramne, przystosowane dla
pojazdéw kotowych. Zwykle w bocznej scianie przejazdu projektowano wejscie do frontowe;j
klatki schodowej oraz drzwi do mieszkania stréza. Przejazdy bramne najczesciej osiggaty
kilkanascie metrow dtugosci, stad przynajmniej w wymiarze przestrzennym stanowity
pokazng strefe buforowg pomiedzy podwérkiem iswiatem zewnetrznym. Oprécz roli
graniczno-komunikacyjnej brama spetniata dwojaka funkcje. Z jednej strony towarzyskg jako
ulubione miejsce rozmoéw lokatoréw, a z drugiej kontrolng ze wzgledu na rezydujgcego
w wejsciu strdza, ktéry ,,miat oko” na osoby przekraczajgce prog kamienicy. Jego rola byta
bardzo istotna i pisze o niej wiecej w rozdziale dotyczgcym spotecznej kontroli.

Brama miata wiele atutdw, by stac sie towarzyskim centrum kamienicy. Znajdowata
sie w poblizu mieszkania, najczesciej obok wspdlnego kranu z wodg i w pewnym dystansie od

292 Kiedy w przerwie od pracy szukato sie kontaktu z sasiadami, wystarczyto zejé¢

wychodka
na dot, zeby porozmawiac i chociaz na chwile wyjrze¢ na ulice. Szczegdlnie w biedniejszych
kamienicach ,zycie towarzyskie rozwijato sie w bramie. Tu najczesciej i chetnie spotykaty sie
przede wszystkim lokatorki oficyn majace niemato wspdinych intereséw.”?%? Sasiadki
umawialy sie na pozyczenie ,przystowiowej” bali do prania lub zwyczajnie plotkowaty.
Zresztg w bramie spotykali sie réwniez mezczyzni - jak juz wczesniej wspominatem na
Powislu wypadato zatrzymac sie przy wejsciu do kazdej kolejnej kamienicy, by porozmawiac

2% Najwiekszy ttok w bramie robit

z kolegami, co zwykle wigzato sie ze spozyciem alkoholu
sie w niedzielne wieczory, kiedy mieszkancy chcieli wykorzystaé dzien wolny od pracy.
W wejsciu do kamienicy gromadzono sie takze podczas niecodziennych wydarzen: swiat,
pozaréw lub $mierci ktdrego$ z lokatorow®®. Brame traktowano jako czes¢ wspdlnej

przestrzeni ulicy, co do pewnego stopnia mozna wcigz zaobserwowac na Pradze. Po prawej

stronie Wisty w zachowanych kamienicach zprzetomu wiekdw, w ktdérych wcigz zyja

292 Wychodki i Smietniki starano sie lokowaé na tytach posesji. Wiecej w podrozdziale Rynsztoki i wychodki.

S. R. Dobrowolski, Saga Rodu..., s. 66-67.

Por.s. 93.

Pamietnikarz opisat przypadek ogromnego zbiegowiska przed jednym z domdw na ulicy Topiel, kiedy okolice
obiegta wies¢ o Smierci lokatorki na skutek przedawkowania alkoholu. Por. S. R. Dobrowolski, Saga rodu...,

s. 70-71.
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potomkowie przedwojennych mieszkancow, zwyczaj przystawania w bramie jeszcze nie

zamart.

PODWORKO

Podworko byto przestrzenig wspdolng dla mieszkancéw kamienicy. Obok funkcji
komunikacyjnej (dostep do oficyn), spetniato takze role zaplecza gospodarczo-sanitarnego
oraz miejsca rekreacji. W podwodrkach lokowano ustepy, $mietniki, ujecia wody,
zabudowania gospodarcze, knajpy, warsztaty, sklepy iinne lokale obstugujgce mieszkarnicéw
jak pralnie czy magle.

Warszawskie podworka réznity sie ze wzgledu na wiek zabudowy ipofozenie
w miescie. Jak wspominatem w poprzednim rozdziale w starszych kamienicach bywaty
obszerne istoneczne, poniewaz nie zamykaty ich szczelne, wysokie oficyny. Odwiedzajgcy
Warszawe w latach siedemdziesigtych podrdznik pisat, ze po przekroczeniu bramy typowej
kamienicy ujrzymy: ,prawdziwe skupisko domkow, stajni wozowni i komérek. [...] Bardziej ku
peryferiom np. na Nalewkach srodek podwdrza wypetnia zazwyczaj wielkie usypisko smieci
obwiedzione parkanem ze sztachet, wokdt ktdrego gniezdzg sie budy zamieszkate przez
biednych wyrobnikéw, handlarzy tandety i réznych amatoréw pokatnych intereséw. Tam tez
znajdujg sie ponure knajpy i miejsca innych uciech. Tutaj jednak, w eleganckim srédmiesciu
podwodrka zdobig wypielegnowane, okragte ogrddki, okolone specjalnym ogrodzeniem,
a zabudowania wokét wykorzystywane sg na sklepy, warsztaty, mieszkania, bawarie
i traktiernie. Nawet teatrzyki letnie znajduja sie na dziedziricach wiekszych posesji.”**®

Zatem standard podwdrzy pogarszat sie diametralnie w miare oddalania sie od
centrum. Zaréwno na dziedzincach peryferyjnych jak icentralnych znajdowaty sie sklepy,
warsztaty ilokale gastronomiczne, ktére stwarzaty warunki do spotkan, chociaz dla
odmienne] klienteli. Renomowane lokale ustugowe w centrum miaty mniej familiarny
charakter, goscie Sciggali tutaj z catego miasta stad nie zawsze sie znali. Wytworna atmosfera
najlepszych lokali wptywata na bardziej oficjalny sposéb komunikowania sie miedzy gosémi.
Z kolei podrzedne knajpki znajdujgce sie w gorszych dzielnicach, ale rowniez w podwdrkach
tanszych kamienic srédmiejskich, gromadzity przede wszystkim miejscowych i petnity role

integrujacg spotecznosé lokalng, o czym napisze wiecej w dalszej czesci rozdziatu.

2% Fritza Wernicka opis Warszawy z 1876 r., oprac. Kosimowie I. i J., w: Warszawa XIX wieku 1795-1916, z. 1,

,Studia Warszawskie”, t. 6., Warszawa 1970, s. 311-312.

105



W wiekszych domach posiadajgcych kilka podwodrzy, kazde kolejne petnito inng
funkcje. W kamienicy wspominanej przez Bronistawa Kopczynskiego znajdowaty sie az cztery
podwodrka otoczone niskimi oficynami. Podwérko frontowe miato role reprezentacyjng,
dalsze miescito restauracje, a ostatnie byty areng zabaw dzieciecych i miejscem wypoczynku
dla dorostych. Zazwyczaj mniej reprezentacyjny charakter podwérek w gtebi poses;ji sprzyjat
zawigzywaniu sie swobodniejszej sasiedzkiej komitywy297. W dzielnicach robotniczych
réznice pomiedzy kolejnymi podwdrkami miaty mniejsze znaczenie, ze wzgledu na podobny
status materialny wszystkich lokatoréw. Chociaz nawet w kamienicach biednego Powisla
wystepowata gradacja pomiedzy podwadrkami. Liczne stajnie i wozownie w miare mozliwosci
spychano na tyty posesji jak na Przemystowej 5, gdzie zajmowaty drugie podwérzezgs. Na
peryferiach hodowla zwierzat byta na porzadku dziennym. Jeszcze w latach
dziewieédziesigtych na zapleczach niektérych kamienic staty obory. Zwierzeta czesto
stanowity dobro wspdlne, jak w jednej z koszaréwek w dzielnicy zachodniej, gdzie na drugim
podwdrzu trzymano cztery krowy, ktdre zapewniaty mleko dla wszystkich mieszkarncow?®.
Nie mniej popularne byty chlewy i kurniki obecne réwniez w podwdrzach $rédmiejskich®®.
Tendencja do lokowania zabudowan gospodarczych iwarsztatébw na tytach posesji
uwidoczniata sie w przestrzeni catego miasta.

Dopiero pod koniec XIX stulecia parterowe, anierzadko drewniane zaplecza
podwodrek ustepujg stopniowo murowanym kilkupietrowym oficynom. Jednak proces ten
zachodzit przede wszystkim w centrum, na peryferiach bowiem w dalszym ciggu podwdrka
otaczata luzniejsza zabudowa. Podwyzszanie kamienic $rédmiejskich doprowadzato do
powstawania podwodrek-studni. Dziedzirice bywaty bardzo ciemne, a mieszkancy najnizszych

301 studnie

kondygnacji musieli czasem potozyé sie na parapecie, by dojrze¢ kawatek nieba
w eleganckich kamienicach bywaty dobrze urzadzone, ale mimo wszystko miaty monotonny
i smutny wyglad. Podwodrka, wybrukowane lub wylane asfaltem, ozywiaty jedynie rachityczne

drzewka lub niewielkie klomby cierpigce z powodu niedoboru storica. Tego typu zamkniete

*7 8, Kopczynski, Przy lampce naftowej. Wspomnienia o dawnej Warszawie, Krakowie, wedrowkach z farbami,

spotkaniach, ludziach, 1882-1952, Warszawa 1959, s. 26-27.

298 ) Gawracki, Na Czerniakowie..., s. 79-80.

J. Tchoérznicki, R. Wojnicz, Jeden z najwiekszych domoéw w Warszawie, w: ,,Zdrowie”, t. 9, 1895, nr 119,
s. 274.

30, tupienko, Kamienice czynszowe..., s. 156-157.

Ibidem, s. 168.
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przestrzenie byly znacznie mniej atrakcyjnym terenem zabaw dzieciecych ispotkan

sgsiedzkich niz starsze obszerniejsze podwdrza.

HALASLIWA PODWORKOWA ESTRADA

We wspomnieniach mieszkancéw warszawskich czynszéwek stale powtarzajg sie
relacje o zgietku ogarniajgcym podwédrka. Odglosy codziennej krzataniny lokatorow
zwielokrotniaty sie dodatkowo odbijajac sie od $cian przeciwlegtych oficyn. Gtebsze studnie
dziataty wrecz na zasadzie pudta rezonansowego. Od hatasu nie dato sie odizolowaé, tym
bardziej w cieptych miesigcach, kiedy w mieszkaniach nie zamykano okien. Maria Dgbrowska
pisata, ze ,latem rozlegato sie w [podwdrkach] tyle odgloséw gestemu zaludnieniu
wtasciwych. Tu siekano mieso, a tam rgbano drewka; gdzie indziej bito piane, dwdzie kto$
grat na fortepianie albo co$ sobie Spiewat; ptakato dziecko albo dziecko sie $miato; jakies$

7302 7ycie kamienicy

kobiety przekrzykiwaty sie ktétliwie lub co$ gadaty monotonnie.
przenikato do wnetrz niemal wszystkich mieszkan, czesciowo nawet do lokali frontowych,
poniewaz okna gabinetéw i jadalni czesto wychodzity na podwdrze. Lokatorzy, szczegdlnie
w wiekszych czynszédwkach, nie zawsze znali sie wzajemnie, ale chcac nie chcac poprzez
odgtosy z zewnatrz byli Swiadomi swojej wzajemnej obecnosci.

Sami mieszkanncy tylko w pewnym stopniu odpowiadali za zgietk na podwdrku.
Niezwykle hatasliwi byli przede wszystkim muzykanci i domokragzcy anonsujgcy swoje
przybycie gtosnymi wotaniami. Dawniej naczynia kuchenne i inne sprzety domowe uzywano
przez wiele lat, stagd specjalisci od drobnych napraw byli niezbedni. Wielu wedrowcéw
pochodzito spoza Warszawy, a nawet zza granicy. Henryk Fukier wspominat, ze ,prym
trzymat druciarz” - najczesciej Cygan, czasami géral lub Stowak, krzyczacy pod oknami
,Garnki drutuje!”, nastepnie szlifierz ,ktory caty swdj warsztat — koto kamienne do
szlifowania nozy, obracane pedatem — nosit na ramieniu. Z daleka dawat zna¢ o swym
przybyciu na podwdérze lub przed dom suchym dzwiekiem zelaza uderzanego kilkakrotnie

393 Nierzadko pojawiat sie takze bednarz konstruujacy balie do prania itp.

mtotkiem.
Czes$¢ wedrownych zawoddéw zanikata w Warszawie juz w XIX wieku. Jeszcze w latach
osiemdziesigtych czestymi gosémi byli piaskarze. Piaskiem, ktéry absorbowat zabrudzenia,

posypywano podfoge ischody kuchenne, dzieki czemu chroniono trudne do domycia

2 m. Dabrowska, Warszawa mojej mtodosci, w: Warszawa Naszej Mtodosci, s. 48-49.

B3 H. M. Fu kier, Wspomnienia staromiejskie, Warszawa 1996, s. 26-27.
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drewniane powierzchnie. Zwyczaj ten jednak wyszedt z mody, a wraz z nim sami piaskarze.
Podobnie tracze zajmujgcy sie rgbaniem icieciem drewna na opat, ktérzy padli ofiarg

3% Mimo wszystko na poczatku XX wieku

modernizacji piecdw z drzewnych na weglowe
liczba wedrownych przemystowcéw odwiedzajgcych podwdrza zmniejszyta sie w niewielkim
stopniu.

Towarzyszyli im takze wszelkiego rodzaju drobni sprzedawcy: géralscy koszykarze,
sitarze z sitkami, piekarze noszacy chleb w koszach®®, czy sprzedawcy kanarkéw. Chtopi
wjezdzali na podwdrza nieraz catymi wozami, z ktérych najczesciej bezposrednio sprzedawali
zywnosé. We wczesniejszym okresie towary sezonowe (owoce, raki, kurczaki) tatwiej byto
dosta¢ w handlu podwdérkowym niz w sklepie3°6. Dzieci cieszyty sie najbardziej z odwiedzin
Rosjan sprzedajacych lody (sachar marozony)®”. Ale uciele$nieniem sprzedawcy byt
handlarz-Zyd. Zydzi niemal zupetnie zdominowali handel starzyzna, czyli przewaznie
uzywanymi ubraniami. Reklamowali sie gtosnym ,Handel, handel, handel!”. Do nich nalezato
takze ,szklarstwo, blacharstwo, a wreszcie naprawa pottuczonych skorup”, ktérym réowniez
towarzyszyto gtosne zachwalanie wtasnych us’fug308.

Domokrazcy dodawali kolorytu kamienicom czynszowym. Dla dzieci, kobiet
i stuzgcych, spedzajacych gros czasu w domu, przybycie kolejnej oryginalnej postaci bywato
jedyng rozrywka. Maria Dagbrowska wspominata, ze jako dziecko catymi dniami
przesiadywata w oknie czekajgc na kolejnych wedrowcow: ,patrzytam w gigb podwdrza,
wdychatam jego specyficzng <<warszawskg>> won istuchatam, jak diwieczy miasto,
a szczegblnie czarowaty mnie wiasnie owe gtosy wedrownych rzemiost i handléw, ulicznych
muzykantéw, ostrzycieli nozy, sprzedawcéw cytryn albo warzyw, piaskarzy, weglarzy [...],
handeteséw, sklejaczy porcelany ilutownikéw blachy. A kazdy spiewat innym tonem, inne
sobie stowa wymyslat, inng do kazdych melodig, ktérej nigdy nie zmylit. Wtedy i dtugo potem
umiatam nasladowac te gtosy; budzity we mnie jakie$ na wpdt wesote, na wpdt nostalgiczne

27309

uczucia. Dzieci wielokrotnie miewaty bardzo osobisty stosunek do niektdrych

przybyszow. Maty Bronistaw Kopczyiski uwielbiat, chociazby, sprzedawce kanarkéow

g, Hertz, Na tasmie..., s. 39.

B. Kopczynski, Przy lampce naftowe;..., s. 24.

A. tupienko, Kamienice czynszowe..., s. 193.

B. Dziubek, Zaczynatem u Lilpopa, s. 24; B. Hertz, Na tasmie..., s. 40.
Ibidem.

M. Dagbrowska, Warszawa mojej mtodosci, s. 49.
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310 Wedrowni rzemieélnicy i handlarze najczesciej wielokrotnie

imitujgcego Spiew ptakéw
odwiedzali te same podwdrka przez co stawali sie czescig lokalnego folkloru.

Podwérko zamieniato sie w estrade za sprawg amatorskich artystéw i grajkéw. ,Nie
byto godziny, aby nie dziaty sie jakie$ dziwy. To teatr marionetek z parawanikiem, to pajace
z dywanikiem, to kataryniarz w duzym kapeluszu z zielong papuga lub duet czeski, skrzypce

7311 Repertuar wystepoéw bywat bardzo zréznicowany. Popularnoscia cieszyly sie

z harfa.
wystepy cyrkowe: akrobatéw, potykaczy ognia, a nawet treseréw niedzwiedzi**2. Pojawiali
sie goscie zza granicy jak chociazby Serbowie grajagcy na skrzypcach, czeskie harfiarki
i oczywiscie Cyganie®®®. Dtugo$¢ wystepu zalezata od hojnosci stuchaczy, stad lepsi artysci
odwiedzali raczej zamozniejsze dzielnice, ale Swidrowski wspomina, ze bywali réwniez na
Pradze. Jako chtopiec biegat wraz z réwiesnikami ,,za domorostymi artystami i cyrkowcami
z podwérka na podwdérko, nieraz odchodzac dosy¢ daleko od domu.”3'

Zresztg nie tylko dzieci wyczekiwaty na ulicznych artystow. Wierng publicznos¢
stanowity przede wszystkim stuzgce, mamki igospodynie domowe. Trubadurzy
i kataryniarze, grajagcy popularne melodie, celowo podchodzili pod kuchenne schody
spodziewajac sie wiekszego zainteresowania>*. Z okien oficyn zrzucano im datki, stuzace
wten sposdb wynagradzaty grajkom przybycie, kiedy nie mogly opusci¢ mieszkania

panstwa>’®.

Dla lokatoréw oficyn wystepy podwodrzowe byly czesto jedyng szansg na
oderwanie od ciezkiej pracy ichwile relaksu. Ogladanie przedstawien zabijato nude
monotonnego dnia powszedniego. Stad, kiedy przychodzili artysci, okna wychodzgce na
podwodrze zazwyczaj byty wypetnione. Najpopularniejsze szlagiery podspiewywane przez
lokatorow wchodzity w obieg istawaty sie czescig wspdlnego jezyka mniej zamoznych
sasiadow’"’.

Z czasem ,podwodrka stuzgce za cyrki i sale koncertowe” zaczety przeszkadzaé lepiej
sytuowanym mieszkancom. Prasa, wyrazajgca opinie wyzszych warstw spotfecznych,

krytykowata hatasliwe towarzystwo przygodnych artystéw zrepertuarem rodem

z mydlanych oper. Szczegdlnie krytykowano kataryniarzy, ktérych liczba gwattownie

30p, Kopczynski, Przy lampce naftowej..., s. 22-23.
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Ibidem, s. 22.
32g Hertz, Na tasmie..., s. 36-37.
313 .

Ibidem.

314 ). Swidrowski, Moja droga..., s.34

H. Fukier, Wspomnienia staromiejskie, s. 27-28; B. Herbst, Na tasmie..., s. 37-38.
J. Swidrowski, Moja droga..., s.34
B. Hertz, Na tasmie..., s. 37-38.
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318

wzrosta™". W latach osiemdziesigtych coraz czesciej w bramach kamienic umieszczano napis

,2ebrakom przekupniom i muzykantom wstep wzbroniony”**’

. Dla Prusa stereotypowym
kamienicznikiem byt witasciciel, ktéry nie wpuszczat na podwérko Spiewakow
ikataryniarzym. Po raz kolejny okazato sie, ze interesy elit nie szty w parze z potrzebami
gorzej sytuowanych mieszkancéw.

Benedykt Hertz podkresdlat, ze jeszcze w latach osiemdziesigtych XIX stulecia wystepy
podwdrzowe byly znacznie bardziej réznorodne niz na przetomie wiekdw. Artysci zagraniczni
pojawiali sie coraz rzadziej, a w ich miejsce wkraczali rodzimi spauperyzowani grajkowie321.
W przededniu | wojny swiatowej kamienice w centrum, chociaz lepszej jakosci, stawaty sie
bardziej szare inudniejsze. Wyasfaltowane iskanalizowane podwérka, dawaty znacznie
mniej mozliwosci do zabawy dzieciom niz stare ziemiste dziedzifice®*’. W prasie nowe
podwdrka nazywano smutnymi ipozbawionymi zycia. Zrobito sie ciszej - w matych
podwdrkach-studniach $cislej pilnowanych pojawiato sie mniej kolorowych przybyszéw, za to

coraz wiecej lokatorow, ktérzy nie mieli okazji sie poznac.

STUDNIE

W XVIII wieku Warszawiacy czerpali wode pitng z nielicznych zdrojow publicznych.
Codzienne wycieczki po wode wigzaty sie z wysitkiem, ale byty réwniez okazjg do spotkania
znajomych z okolicy. W drugiej potowie XIX wieku kolejki przed wspdlnymi zdrojami znacznie
sie skrécity, poniewaz w wiekszosci warszawskich posesji zaczety pojawia¢ sie studnie
w podwdrzu. Przeniesienie uje¢ wody do wewngtrz posesji stopniowo zmniejszato role
studni jako naturalnego punktu integrujgcego sgsiadéw z pobliskich domdéw. Chociaz zwyczaj
czerpania wody z publicznych zdrojéw utrzymywat sie i pdzniej - na przyktad na Starym
Miescie, gdzie przy hydrantach na rynku wecigz spotykano nosiwoddéw, stuzbe, przekupki

323

i gospodynie domowe™". Powislacy i Prazanie z kolei jeszcze dtugo czerpali wode wprost

z rzeki.

M8 g, Prus, Kroniki t. | cz. 1, s. 47; B. Prus, Kroniki t. ll, s. 348-351; B. Prus, Kroniki t. VII, s.173-174; i wiele

innych.

39g, Hertz, Na tasmie..., s. 38.

B. Prus, Kroniki, t. VIl, s. 174.

B. Hertz, Na tasmie..., s. 36-40.

B. Kopczynski, Przy lampce naftowe;..., s. 26.

Scene spotkania przy studni pt. Nosiwody Warszawscy narysowat w 1863 roku Wojciech Gerson,
reprodukcije (il. nr. 19) mozna zobaczy¢ w pracy: J. Cegielski, Stosunki mieszkaniowe..., s. 60.
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Szacuje sie, ze w 1882 roku juz okoto 74% nieruchomosci posiadato studnie
podwérkowe324. W wiekszosci byty to tradycyjne studnie wiercone lub kopane w ziemi>>>.
Mieszkancy kamienicy traktowali studnie jako dobro wspdlne i otaczali je szczegdlna troska.
Kiedy studnia wymagata naprawy nieraz lokatorzy dokonywali jej samodzielnie. Wyjgtkowym
poswieceniem wobec sgsiaddw wykazat sie pewien ciesla Franciszek Kowalski z Bednarskiej
18, ktoéry ,przy naprawianiu studni dla uzytku wspoétlokatoréw, stracit zycie, skutkiem

zabdjczych gazéw.”*?°

Mimo ze mieszkajgcy w tym samym domu szewc i murarz rzucili sie na
ratunek, nie udato sie zapobiec tragedii. Ciesla nie byt fachowcem, ale jako zdolny
rzemieslnik chciat pomdc mieszkaricom kamienicy327. Zaréwno zaangazowanie Kowalskiego
jak i poswiecenie sgsiadow ryzykujacych dla niego zycie byto wyrazem niezwyktej sgsiedzkiej
solidarnosci.

Prasa wielokrotnie zwracata uwage na niebezpieczeristwa wynikajace z ulokowania
studni wewnatrz podwdrzy. Niepokojono sie szczegdlnie o dzieci, ktére podczas zabaw
mogty wpas¢ do otwartych szybdw. Poza tym, wraz z zanieczyszczeniem gruntu zwigzanym
ze wzrostem populacji miasta oraz rozwojem przemystu, jakosé¢ wody stawata sie coraz
gorsza. Dopiero budowane w latach osiemdziesigtych wodociggi Lindley’a pozwolity
doprowadzi¢ biezgcg wode do wiekszej liczby posesji. Studnie stopniowo byty zastepowane
kranami z mniej zanieczyszczong, biezgcg wodg. Krany starano sie montowa¢ jak najdalej od
Smietnikdw i wychodkéw lokowanych  zazwyczaj na zapleczu: w kamienicach
wielopodwdrzowych zazwyczaj na pierwszym dziedziicu, a w mniejszych domach przy
bramie frontowej. Chociaz jako$¢ wody sie podniosta, wcigz trzeba byto zej$é po nig na dot.
Jedynie najbardziej ekskluzywne mieszkania podfgczono bezposrednio do sieci, reszta
mieszkaricdw wnosita wode z podwdrza w stagiewkach®%.

Na przetomie wiekéw ze studni lub kranu nadal korzystano wspdlnie, chociaz
zazwyczaj juz tylko w granicach poszczegdlnych kamienic. Lokatorzy wymagali od strézow, by
nie wpuszczali obcych na podwdrka. Incydent z 1885 roku, ktéry miat miejsce w kamienicy
przy Ztotej sugeruje, ze lokatorzy zaczynali patrze¢ niechetnie na przybyszow z zewnatrz

korzystajgcych z podwodrkowych ujeé wody. Wracajacy po pracy urzednik kolejowy

324, tupienko, Kamienice czynszowe..., s. 175.

35 Cegielski, Stosunki mieszkaniowe..., s. 80.
2% B, Prus, Kroniki, t. XII, s. 243-244.

Ibidem.

B. Dziubek, Zaczynatem u Lilpopa, s. 22.
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zobaczywszy nieznajomego mezczyzne przy studni na dziedzincu, wzigt go za ucho
i odprowadzit do stréza kamienicy*”. Zdroje integrujace niegdy$é mieszkaricow z szerszej
okolicy, po przeniesieniu ich na podwdrza, przynajmniej w centrum, staty sie elementem
osiedli zwrdconych przede wszystkim do wewnatrz i stopniowo izolujgcych sie od wspdlnej

przestrzeni ulicy.

RYNSZTOKI | WYCHODKI
Jeszcze w potowie lat osiemdziesigtych Warszawa nie miata ogdlnomiejskiej sieci
kanalizacyjnej. Nieczystosci odcinkowo sptywaty krytymi kanatami (czasami kilkusetletnimi),

a najczesciej odkrytymi rowami irynsztokami**°.

Do niektérych posesji dostawano sie
poprzez mostki lub sztachety przerzucone nad rynsztokami. W raporcie z 1881 roku pisano,
ze ,ptynne nieczystosci wyciekajg z podwérek na ulice odkrytymi rynsztokami, wydzielajac

1331

paskudne zapachy, apotem wpadajg do otworéw kanatowych odptywowych.’ Przy

2 a wzimie pO zamarznieciu

gwattowniejszych opadach Scieki zalewaty ulice ipodwc')rza33
stawaty sie niebezpiecznymi élizgawkami333. W ostatnim pietnastoleciu XIX wieku, kiedy
rozrastata sie sie¢ wodociggdéw i kanalizacji, sytuacja znacznie poprawita sie w centrum
miasta. Jednak dzielnice robotnicze takie jak Powisle czy Praga zostaty skanalizowane
odpowiednio w 1904 i 1906 roku, a dalsze peryferia dopiero w okresie miedzywojennym.
Przed wybudowaniem nowoczesnej sieci kanalizacyjnej niemal wszystkie ustepy
znajdowaty sie w podwdrkach. Zresztg na peryferiach miasta i w wielu starszych kamienicach
wspodlne wychodki funkcjonowaty jeszcze w okresie miedzywojennym334. Wiekszos¢ z nich
umieszczano na dofach kloacznych lub beczkach, ale réwniez na gnoju ismietnikach,
a jedynie sporadycznie na kanatach®®>. Konieczny byt zatem wywdz nieczystosci, ktérym
zajmowato sie do 1883 roku miasto, a pdzniej przedsiebiorstwa prywatne. W pamieci
mieszkancow czynszowek zapisata sie szczegdlnie tzw. maszyna Bergera (od nazwiska
wiasciciela najwiekszego przedsiebiorstwa wywozowego), ktdra odwiedzata , przynajmniej

raz na miesigc kazdg kamienice warszawskg ku utrapieniu jej mieszkarnicéw. Ttoczyta ona do

dtugich drewnianych beczek zawartosé dotéw kloacznych. Praca odbywata sie po nocach, ale

329 ,Gazeta Sgdowa Warszawska” 1885, nr 14, s. 220.

30, Cegielski, Stosunki mieszkaniowe..., s. 80.
B, tupienko, Kamienice czynszowe..., s. 175.
J. Cegielski, Stosunki mieszkaniowe..., s. 80.
J. Swidrowski, Moja droga..., s. 18.

J. Gawracki, Na Czerniakowie..., s. 78.

J. Cegielski, Stosunki mieszkaniowe..., s. 80.
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odér byt taki, ze budzit ludzi ze snu. Nie pomagaty trociczki, tlgce sie po sypialniach, nie
skutkowaty kadzidfa, palone na podwérzach."336 Dodatkowo po wizycie konwoju sanitarnego

»337

,czesto zostawaty slady [...] w postaci strug i plam””*, a ,,oddr unosit sie w ciggu nastepnego

dnia”**%,

Zresztg ustepy sprawiaty przykrosci mieszkaiicom nie tylko podczas wywozu
nieczystosci, ale réwniez na co dzien. Wychodki bywaty w fatalnym stanie, za co higienisci
winili m. in. samych mieszkarncéw, niezdolnych do utrzymania czystosci, przede wszystkim
wychodZzcéw ze wsi istuzbe nienawyktych ,do prawidtowej usiadki w miejscach

ustronnych”>*.

Poza tym wspdlne ustepy nie zapewniaty intymnosci, chociazby na
Przemystowe] 5, gdzie funkcjonowata ,ubikacja ogdlna, jak na budowie: dot diugi idtuga
decha pod plecy, do zbiorowego oparcia. Nie ma zadnych przedziatéw, wszyscy mezczyzni
zatatwiajg sie zbiorowo, z nogami w kucki wchodzg z butami na diugg deche. Kobiety maja

7340 Mimo, ze 6wczeénie nie odczuwano tak mocno

takg samg za przedzielong $ciana.
potrzeby prywatnosci i intymnosci jak dzisiaj, szczegdlnie wsrdd ubogiej ludnosci Powisla, to
korzystanie z tego typu sanitariatéw z pewnoscig nie nalezato do przyjemnosci.

Jeszcze wiekszym problemem byta niedostosowana do populacji kamienicy liczba
stanowisk w wychodkach. W jednej z wielkich kamienic koszarowych w podwérkowym

41
31 )an

szalecie znajdowato sie 18 otworéw (2 dzieciece) na ponad 1000 mieszkarcow
Gawracki opowiadat, ze w $rednich rozmiarédw czynszéwce na Powislu, gdzie zainstalowano
tylko trzy kabiny codziennie rano ustawiat sie do nich sznur lokatoréw. Najwiekszy ttok robit
sie rano przed praca - najlepiej byto mie¢ znajomego, ktéry zajat miejsce w kolejce**?. Nad
niedoborem ,miejsc” ubolewat réwniez Prus, krytykujgc wiascicieli kamienic za
niedostrzeganie podstawowych potrzeb lokatoréw. Nieraz dochodzito do sytuacji, kiedy
sktadano wizyty w sasiednich kamienicach, a jezeli to sie nie udato zatatwiano sprawe na

343

ulicy lub w ustronnym zautku Stad uczulano dozorcéow, by zawracaé z podwodrka

368, Hertz, Na tasmie..., s. 73.

J. Swidrowski, Moja droga..., s. 18.

Ibidem.

39, Cegielski, Stosunki mieszkaniowe..., s. 80.

30, Gawracki, Na Czerniakowie..., s. 78.

J. Tchoérznicki, R. Wojnicz, Jeden z najwiekszych domoéw w Warszawie, w: ,,Zdrowie”, t. 9, 1895, nr 119,
s. 274.
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niepozgdanych gosci. Na przetomie stuleci wychodki byty zazwyczaj zamykane, a po klucz
trzeba sie byto wybra¢ do stréza domu**.

Podwérkowy ustep podobnie jak studnia stanowit newralgiczny punkt wspdlnej
przestrzeni kamienicy, nieraz sprawiajgcy wiele ktopotéw. Zajete w godzinach szczytu kabiny
oraz smréd unoszacy sie do okien mogty powodowaé irytacje. Przykry zapach z wychodkéw
i rynsztokéw dodatkowo potegowaty wyziewy z przylegajacych don smietnikéw w formie
drewnianych skrzyn, a czasami po prostu géry odpadkéw. Jézef Swidrowski wspominat, ze
nie inaczej byto na Radzyminskiej, gdzie obok szaletéw znajdowat sie ,olbrzymi $mietnik,

7345

z ktérego zwykle ciekfo inieznosnie $mierdziato, zwtaszcza w lecie... Tym bardziej, ze

wtasciciele z niechlujstwa, aczasem oszczednosci, zaniedbywali obowigzek wywozu
6

$mieci®®®. Obawa przed zlym powietrzem wstrzymywata lokatoréw przed wietrzeniem

mieszkan. Pamietnikarz dalej kwitowat, ze wiekszos¢ jego sgsiadéw wyznawata zasade:

q” 347

»lepszy ciepty smréd niz zdrowy chté . Réwniez w ten sposéb, podwdrkowe wyziewy

posrednio wptywaty na zwyczaje mieszkancow.

MIESZKANIA

Samoistnie nasuwa sie pytanie na ile miejscem sasiedzkiej integracji stawaty sie
prywatne mieszkania. Z pewnoscig wiasciciele wielopokojowych apartamentéw mieli
znacznie wieksze mozliwosci w organizowaniu towarzyskich spotkan, niz biedota zamieszkata
w lokalach 1-izbowych. Jednak w ponizszym fragmencie skupie sie wtasnie na odwiedzinach
w matych isrednich lokalach. Po pierwsze dlatego, ze temat bali, rautow ispotkan
salonowych byt juz wielokrotnie podejmowany348 i nie widze potrzeby ponownego ich
opisywania. Po drugie jak juz pisatem wczes$niej wizyty w ,, dobrych domach” zwykle miaty
raczej charakter spotkan warszawskiej ,Smietanki towarzyskiej” lub zjazdéw rodzinnych,

349
h™".

niekoniecznie kontaktéw sgsiedzkic Z kolei krag znajomych w nizszych warstwach

spotecznych zazwyczaj miat mniejszy zasieg, stad znacznie czesciej spotykano sie w gronie

34, Gawracki, Na Czerniakowie..., s. 28.

J. Swidrowski, Moja droga..., s. 17-18.

B. Prus, Kroniki, t. IV, s. 30.

J. Swidrowski, Moja droga..., s. 21.

Zobacz: H. Michatowska, Salony artystyczno-literackie w Warszawie 1832-1861, Warszawa 1974; A.
tupienko, Kamienice czynszowe..., s. 465-481; A. tupienko, W kregu salonéw i wizyt domowych. Kultywowanie
towarzyskosci w warszawskich mieszkaniach warstwy sredniej lat 1864-1914, ,,Kwartalnik Historyczny”, 2014,
nr. 4., s. 749-773; T. Gostynski, Salon mojej matki, przyczynek do dziejow burzuazji warszawskiej w poczgtku XX
wieku, Roczki Warszawski, t. 12, 1974, s. 301-303; oraz wiele innych pozycji, w tym pamietnikdw.
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0sO0b mieszkajgcych w najblizszej okolicy. Ze wzgledu na ograniczong przestrzen w matych
mieszkaniach chetniej widywano sie poza domem, ale mimo wszystko sgsiedzi sktadali sobie
zaréwno spontaniczne, jak i zapowiedziane wizyty.

Panie zzamitowaniem chodzity na tzw. ,kominki” oznaczajgce ,pogaduchy”
z sgsiadkami. Wedtug Kacpra Dobrowolskiego zwyczaj 6w byt szczegdlnie rozpowszechniony
na Powislu. Pokusie rozmowy ulegata réwniez jego babka, ktéra uwielbiata wieczorami

330, Kiedy nalezato rozwigza¢ powazniejszy

urwac sie do sasiadki i,zabawiac sie plotkami
problem spotkania mogly sie przeradza¢ w sasiedzkie narady gromadzace wiecej oséb.
Literacki opis podobnego zebrania stworzyt chociazby Bolestaw Prus w Lalce. W mieszkaniu
pani Stawskiej zebrali sie sgsiedzi pokrzywdzeni przez witascicielke kamienicy — baronowa
Krzeszowska: rodzina Stawskiej ze stuzgcy, rzgdca domu z zong, wtascicielka pralni oraz pare
innych kobiet®*. Do sasiedzkich mieszkari pukano, zaréwno w celu obgadania wspdlnych
probleméw, jak i zeby w przyjemny sposdb spedzi¢ razem czas. Warto jednak pamieta¢, ze
w duzych domach koszarowych oraz kamienicach srédmiejskich wzajemne stosunki
zazwyczaj nie byly tak familiarne, nawet wsréd mniej zamoznych lokatoréw. Szczegélnie na
najwyzszych kondygnacjach czynszowek, gdzie wzdtuz diugich korytarzy rozlokowywano
»pokoje kawalerskie”. W tego typu mieszkaniach na wynajem nastepowata ciggta rotacja
lokatoréw. Zofia Rychter wspominata, ze na czwartym pietrze kamienicy przy ulicy Zgoda
mieszkanicy matych pokoikdw nie mieli ze sobg kontaktu, a jej préba nawigzania znajomosci
z sasiadka skoriczyta sie niepowodzeniem?*2.

W mieszkaniach o niewielkim metrazu organizowanie zabaw byto utrudnione, jednak
rzemieslnicy i robotnicy czasami zapraszali znajomych do siebie, gdy nie mieli pieniedzy na
wyjscie do knajpy. Na specjalne okazje zapraszato sie wiecej oséb nawet do lokali 1-
izbowych. W obskurnej powislanskiej czynszéwce podczas imienin kolegi Jana Gawrackiego
w jedynej izbie rozstawiono stot na 12 osdb i jeszcze zdotano wygospodarowaé miejsce na
parkiet. Wsrdd gosci znajdowali sie wytgcznie robotnicy iich rodziny. Gospodarze dbali
o dobre samopoczucie wspotbiesiadnikdw i nie zatowali wodki, ktéra byta najwazniejszym

353

produktem na stole™~. Zabawie zwykle towarzyszyty gtosna muzyka i zywiotowe tarice, co

zaktdcato spokdj sgsiadom.

B0k, Dobrowolski, Saga rodu..., s. 79-80.

B. Prus, Lalka, s. 589-590.
A. tupienko, Kamienice czynszowe..., s. 353.
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Czytajac dwczesne artykuty prasowe mozina odnies¢ wrazenie, ze zaktdcanie ciszy
nocnej byto jednym z najczestszych powoddw sprzeczek pomiedzy mieszkaricami kamienicy.
W doniesieniach czytamy, ze lokatorzy sktadali zazalenia do wtascicieli domdéw na zbyt
gtosnych sgsiadéw. W bardziej eleganckich kamienicach zwracano nawet uwage
wtascicielom zwierzat domowych, jezeli nie panowali nad swoimi pociechami np. matymi
pieskami354. Zdarzato sie rowniez, ze wzywano stuzby na interwencje w mieszkaniu sgsiada,
a czasem wnoszono oskarzenie do sadu za zaktécanie spokoju®>>.

W dzielnicach proletariackich podobne sprawy zazwyczaj rozwigzywano miedzy soba.
Najczesciej polubownie, jak w przypadku wspomnianej zabawy imieninowej na Powislu -

3% Wiekszy problem

gospodarze $ciszyli muzyke i uspokoili tarice na prosbe sasiadki z dotu
sprawiali lokatorzy notorycznie prowadzgcy nocny tryb zycia. Sgsiedzi sami wymierzali
sprawiedliwo$¢, gdy nie wystarczata perswazja, po prostu bili zbyt gtoénych lokatoréw®’.
Gdy grupa niepokornych lokatoréow byta zbyt liczna szukano innych rozwigzan, ale réwniez
we wspotpracy z przedstawicielami lokalnej spotecznosci. Mieszkajgcy przy Przemystowe] 36
Gawracki, zniecierpliwiony codziennym niedosypianiem, nastat na grupe mtodych
niespokojnych sgsiadéw znanego w okolicy pijaka, o atletycznej budowie i wiele méwigcym
pseudonimie — , Diabet”. ,Diabet” z racji swojej sity byt postrachem okolicy i wymuszat okup
na wodke od przechodnidéw. Za ,,éwiartke” zdecydowat sie uciszy¢ gtosnych sgsiaddw, za co
wdzieczni byli mu wszyscy mieszkancy czynszéwkisss. W dzielnicach o wysokim odsetku
lumpenproletariatu takich jak Powisle, Praga czy Wola warto byto mie¢ dobre stosunki
z miejscowymi drobnymi i powazniejszymi rzezimieszkami.

Na marginesie warto wspomnie¢ jeszcze jedng wazng funkcje niektdrych dwczesnych
mieszkan, petnigcych role tajnych punktow patriotycznej ipolitycznej konspiracji. Po
powstaniu styczniowym dziatalnos$¢ polskich organizacji w przestrzeni publicznej byta bardzo
ograniczona, stad aktywisci musieli przenie$é sie do przestrzeni prywatnych mieszkan.
Oczywiscie funkcjonariusze rosyjskich wtadz przeprowadzali rewizje, ale panstwo carskie

mimo represjonowania niepokornych obywateli nie byto rezimem totalitarnym, a prywatne

mieszkania dawaly szanse na w miare swobodng dziatalnos¢. Wiele mozna byto uzyskaé

3% B. Prus, Kroniki, t. VII, s. 230.

B. Prus, Kroniki, t. V, s. 28-30.

J. Gawracki, Na Czerniakowie..., s. 49.
*7 |bidem, s. 85-86.

*% |bidem, s. 81-83.
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dzieki przekupywaniu rosyjskich urzednikéw, tapéwkarstwo byto jedng z najpowazniejszych
choréb wimperium359. Konspiratorom sprzyjat rowniez system mieszkan na wynajem,
poniewaz w razie niebezpieczenstwa mozna byfo szybko zmieni¢ lokum.

Dziatalnos¢ konspiracyjna rozwijata sie wréznych $rodowiskach. Burzuazja
i arystokracja organizowata patriotyczne spotkania salonowe zbogatym programem
kulturalnym36°. Ogromne znaczenie miato tajne nauczanie w duchu polskosci bedace
przeciwwagg dla rosyjskich szkét propagujacych lojalnos¢ wzgledem caratu. Tajne komplety
organizowano przede wszystkim w lokalach w ruchliwych kamienicach w centrum, blisko
szkot oficjalnych, aby widok ucznidw przychodzacych na zajecia nikogo nie dziwit®**!. Zatem
wtym przypadku pewna anonimowos¢ mieszkancow w wiekszych domach dziatata na
korzys¢ konspiratoréow.

W inny sposdb maskowali sie dziatacze polityczni, szczegélnie ci nalezgcy do partii
socjalistycznych wzrastajgcych w site od lat dziewieédziesigtych XIX wieku. W$réd dziataczy
dominowali robotnicy, stad kryjowki, drukarnie ulotek imiejsca zebran znajdowaty sie

32 Liczono oczywiscie na dyskrecje

gtéwnie w dzielnicach proletariackich (choé nie tylko)
cztonkdw organizacji, ale rdwniez na przychylno$é sasiadéw — robotnikdw i rzemiesinikéw.
Starano sie monitorowac jakie jest nastawienie mieszkaricow kamienicy, w ktoérej znajduje
sie tajny lokal iczy nie krazg jakies niepokojace pIotki363. Nowych cztonkéw partii
rekrutowano gtéwnie w zaktadach pracy, ale czesto wsrdd mieszkancéw tej samej okolicy,
poniewaz byty to osoby lepiej znane. Kacper Dobrowolski dostat propozycje wspdtpracy

364

z socjalistami od kolegi z fabryki podczas wspdlnego powrotu na Powisle™". Wielokrotnie

sieci sgsiedzkich i zawodowych znajomosci byty ze sobg nierozerwalnie ztgczone.

LOKALE UStUGOWE

Opisane powyzej wieloosobowe spotkania towarzyskie w mieszkaniach nie zdarzaty
sie czesto w srodowisku proletariackim. Ciasnota i niskie zarobki nie pozwalaty na regularne
zapraszanie znajomych, szczegdlnie ze goscinno$é utozsamiano z obfitym positkiem na wzér

tradycyjnych, ludowych biesiad. Dlatego by spedzi¢ czas w towarzystwie, najczesciej

359 Swietng ksigzke na ten temat napisat A. Chwalba: Imperium korupcji: korupcja w Rosji i Krélestwie Polskim
w latach 1861-1917, Warszawa 2001.
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Ibidem, s. 484.
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Ibidem, s. 490-492.

S. R. Dobrowolski, Saga rodu..., s. 108-112.

361
362
363
364

117



wychodzono na zewngtrz. Ograniczone fundusze pracownikdw fizycznych czynity
niedostepnymi wiele atrakcji kulturalnych Warszawy, takich jak: eleganckie teatry, bawarie
czy wystawy. Rozrywki dostarczaty opisywane wczesniej spektakle podwdrkowe lub lokale
w najblizszej okolicy. Kobiety, wyrobnice, stuzgce i zony robotnikéw plotkowaty z sgsiadkami
w bramie, na schodach, w maglu lub w najblizszym sklepie. Mezczyzni najczesciej réwniez
byli skazani na prymitywne rozrywki izwykle w dzien wolny lub po pracy wybierali

najpodlejsze szynki i knajpy.

MAGIEL | PRALNIA

Wspotczesnie magle powoli wychodzg z uzycia, chociaz jeszcze trzydziesci lat temu
cieszyly sie w Polsce ogromng popularnoscig. Pod koniec XIX wieku znajdowaty sie niemal na
kazdym rogu. Owczesne tkaniny (np. Iniane) byty znacznie grubsze inie poddawaty sie
prasowaniu zelazkiem, ich wyprostowanie byto mozliwe tylko pod naciskiem prasy w maglu.
Nawet ,bielizne nawijato sie na duze waty drewniane, ktére toczyty sie miedzy dwiema
powierzchniami. Cisnienie wywierane na waty przez te powierzchnie prostowato bielizne tak,

ze wygladata jak prasowana.”365

Klientéw w nie brakowato. Mimo, ze prato sie rzadko, to
roztozenie na tézku nierozprostowanej poscieli byto nie do pomyslenia. Najwieksze oblezenie
magle przezywaty w okresie przedswigtecznym, kiedy mieszkancy z okolicy masowo znosili
Swiateczne obrusy.

Korzystali zeA wszyscy, zamozniejsi oczywiscie za posrednictwem stuzby. Magiel
,stuzgc [...] celom praktycznym” byt réwnoczesnie, jak wspominat mieszkaniec Pragi
,osobliwym miejscem, ktére odgrywato wielkg role spoteczng itowarzyskg [...] Poniewaz
klientéw byto zazwyczaj duzo, musieli oni czeka¢ na swojg kolejke. Rozmawiali w tym czasie
na rdézne tematy. Wten sposdb ludzie dowiadywali sie o wszystkich mozliwych
i niemozliwych zdarzeniach, ktére miaty miejsce na Szmulowiznie i poza nig. Stad wywodzi
sie prawdopodobnie powiedzenie: wiadomos¢ z magla. Rozmowy w maglu spetniaty funkcje

gazety Iokalnej."366

Do dzisiaj stfowa , maglowanie” metaforycznie uzywa sie jako synonimu
plotkarstwa. Nieprzypadkowo, poniewaz magle jako zattoczone punkty ustugowe byty
podstawowym miejscem sgsiedzkich rozméw i wymiany informacji. Prym oczywiscie wiodty

kobiety zajmujgce sie domowym gospodarstwem, zaréwno gospodynie jak i stuzgce, chociaz

%% ). Swidrowski, Moja droga..., s. 27.

% Ibidem.
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z praniem wysytano czesto réwniez dzieci. Nie brakowato takze starszych mezczyzn, ktorzy
zgodnie ze stowami pamietnikarza przewodzili powazniejszym dyskusjom na tematy

historyczne lub polityczne, troche na wzér wiejskich bajarzy®®’

. W maglu na peryferiach
miasta mozna bylo zaobserwowal wiele przejawdw zycia bliskiej, tradycyjnej wspdinoty.
Znajomi z sgsiedztwa Swiadczyli sobie wzajemne przystugi. Na przyktad wtascicielka zaktadu
korzystata z pomocy swoich klientek przy poprawkach krawieckich®®®.

Magle znacznie przewyzszaty popularnoscig pralnie. W szerszej skali profesjonalne
pralnie rozpowszechnity sie w Warszawie dopiero w okresie miedzywojennym, okoto
trzydziesci lat pozniej niz w Wielkiej Brytanii czy Francji*®®. W Warszawie jeszcze na poczatku
XX wieku praniem zwykle zajmowata sie stuzba lub, w gorzej sytuowanych rodzinach, pani
domu. Pranie byto czynnoscig uciazliwg dla domownikéw ze wzgledu na unoszaca sie we
whnetrzach pare roznoszgcy zapach gotowanej bielizny z mydlinami. Nie znaczy to jednak, ze
nie pojawiaty sie pierwsze pralnicze ustugi. Dato sie je zauwazy¢ juz w latach
siedemdziesigtych XIX wieku. Najwczesniej do profesjonalnych zaktadéw zaczeto oddawacd
materiaty o duzej powierzchni, takie jak przescieradta czy obrusy.

Pralnie najczesciej lokowano w suterenach lub na parterze, zwykle w oficynie.
O znaczeniu uzytkowym ispotecznym takiego zaktadu pisat w Lalce Bolestaw Prus.
Pracownice pralni paryskiej znajdujacej sie wdomu teckich miaty spory wktad w zycie
kamienicy, nie tylko w kontekscie realizacji masy lokatorskich zamdwien. Praczki staty sie
tematem plotkarskich rozméw mieszkancow ze wzgledu na bliskie kontakty ze studentami
z trzeciego pietra. W zaktadzie na parterze pracowaty przede wszystkim kobiety niezamezne,
ktére chetnie spedzaly czas z mtodymi mezczyznami, miedzy innymi podczas nocnych
schadzek®’®. Réwniez wtadcicielka pralni nie byta anonimowa lokatorka, jako osoba
przedsiebiorcza zabierata gtos w rozmaitych sgsiedzkich dyskusjach i utarczkach®*”. Zaréwno
wiascicielka zaktadu jak ijej pracownice wrosty w spotecznos¢ kamienicy stajgc sie jej

waznym ogniwem. Chociaz nalezy pamietaé, ze mamy do czynienia z opisem literackim

w obliczu deficytu innych Zzrédet wydaje sie on bardzo cenny dla rekonstruowania roli pralni

*7 Ibidem, s. 27-28.

Ibidem, s. 28.
Na zachodzie Europy rozwdj ustug zwigzanych z gospodarstwem domowym stopniowo pozwalat na
ograniczenie roli stuzgcych. W mieszkaniach warszawskich ograniczony dostep do medidéw (wody i kanalizacji),
kuchenek gazowych oraz ustug takich jak pranie sprawiat, ze stuzba wciaz byta niezbedna.
370

B. Prus, Lalka, s. 589.
Ibidem, s. 401.
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dla éwczesnej lokalnej spotecznosci. Nie ma podstaw, by sgadzi¢, ze znaczenie pralni byto
réwnie istotne co magla, ale mozna przypuszczaé, ze pralnia jako wspdlny lokal ustugowy

rowniez stwarzata warunki do sgsiedzkiej integracji.

SKLEP ,,OSIEDLOWY” | MYDLARNIA

Spizarnie i ,lodéwki” (u bogatych panstwa stuzba przynosita do mieszkania bloki lodu)
znajdowaty sie tylko w mieszkaniach wielopokojowych. Mieszkancy mniejszych lokali nie
mieli mozliwosci dtuzszego przechowywania zywnosci i codziennie musieli zaopatrywa¢ sie
w Swieze produkty. Jedzenie zdobywano zwykle na targu, ale produkty pierwszej potrzeby
sprzedawano takze w sklepiku na dole. Jan Gawracki wspomina, ze na Powislu ,w kazdym
domu byt sklepik, w ktérym futryny sie zapadaty pod ziemie ze starosci. Weszto do srodka
sze$¢ 0sob, to sie nie mogty obrdci¢. Dostawato sie w nich: chleb, make, kasze i drobne

7372 Mimo ze mieszkancy Powisla zarabiali nieduzo, jezeli ,,pracowali to gtodni nie

produkty.
chodzili”*”3. Czasem przetrwanie utatwiali im sprzedawcy pozwalajac kupowac na kredyt:
»potowa lokatoréw brata <<na ksigzke>>, jak zdobyli pienigdze, to wyptacali, a niektorzy

»374 Drobny sprzedawca réowniez

nabrali — jak przyszto ptaci¢, przenosili sie do innego sklepu
nie byt cztowiekiem majetnym, dlatego musiat sobie rekompensowac straty na pozostatych
klientach. Siostra pamietnikarza ,kilka razy brata <<na ksigzke>>, jak poszta ptaci¢, zawsze
byto co$ dopisane, czego sie nie brato, i pare ztotych ptacita wiecej. W ten sposdb sklepikarz

wynagradzat sobie za tych, ktérzy mu uciekli.”*”

W warunkach ciggtego niedoboru
mieszkancy starali sie radzi¢ sobie na wszystkie sposoby. Wielokrotnie zaspokojenie
podstawowych potrzeb byto uzaleznione od przychylnosci sgsiada. Raz sie brato, raz dawato,
koniec kocéw rachunek zazwyczaj wychodzit na zero.

Lokalni sprzedawcy mieli stycznos$¢ ze wszystkimi mieszkaricami z okolicy, przez co
byli rozpoznawalni. Sklepy nazywano nazwiskami ich wtascicieli. Mtody Jézef Swidrowski

sposrod sklepikow na Szmulowiznie zapamietat na cate zycie zaktad pani Piekarskiej. Wizyta

w sklepie Piekarskiej byta dla mtodego chtopca szczegdlng atrakcjg, poniewaz wiascicielka

372, Gawracki, Na Czerniakowie..., s. 19.

Ibidem.
Ibidem.
Ibidem.
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zawsze obdarowywata go jajkiem. Swidrowski nigdy sie nie dowiedziat czy babcia, z ktéra
chodzit po zakupy kiedykolwiek ptacita za podarunki dla wnuka®’®.

Ze wzgledu na zrdinicowany iuzyteczny asortyment miejscem regularnie
odwiedzanym byta mydlarnia: ,w sklepie tym mozina byto kupi¢ niektore artykuty
zywnosciowe, jak cukier, sél, pestki oraz nafte do oswietlenia, gwozdzie, papier réznego

7377 \Warszawska mydlarnia przypominata angielski chandler’s shop, pierwotnie

rodzaju itp.
oferujgcy Swiece, a pdiniej przerdzne artykuty spozywcze igospodarskie. Najbardziej
pozadanym produktem byfa z pewnoscia nafta, ktéra na przetomie stuleci stata sie
podstawowym paliwem dla lamp domowych. Wieczorem przed mydlarnig ustawiaty sie
dtugie kolejki po nafte, w ktdrg mieszkancy zaopatrywali sie w ostatniej chwili, tuz przed

378 ‘W takich momentach mydlarnie zamieniaty sie w gietdy informacji podobne

zmierzchem
do magli. Jednoczeénie jak wspomina Swidrowski: ,zbiornik z nafta znajdujacy sie tuz przy
wejsciu [do mydlarni] byt przyczyng ciggtej obawy: w razie pozaru trudno sobie wyobrazi¢, co
mogtoby sta¢ sie z nami [mieszkaricami wyzszych pieter kamienicy].”*”?

Pamietnikarz pisat, ze na Szmulowiznie wiasciciel najblizszej mydlarni nalezat do
lokalnej elity. Biznes zapewniat mu na tyle wysokie dochody, ze mdgt sobie pozwoli¢ na
utrzymywanie stuzgcej i przeprowadzke do kilkupokojowego mieszkania w nowej kamienicy.
Jednak nie odcinat sie od reszty mieszkanicow, jego dzieci wcigz bawity sie z sgsiadami.
W sklepie chetnie rozmawiat z klientami, a na witrynach podczas prima aprilis wystawiat

karty z karykaturami, ktére byty duza atrakcja dla przechodniéw, szczegdlnie dzieci*®.

SZYNK

Wiele wskazuje na to, ze przecietny robotnik lub rzemieslnik pojawiat sie w szynku
kilka razy w tygodniu, gdy tylko znalazt czas i pienigdze. Niemal kazdy mieszkaniec Warszawy
miat w poblizu przynajmniej jeden lokal tego typu na swojej ulicy. Juz na poczatku XIX wieku

1
381 przez

liczba szynkéw w miescie przekroczyta 1,5 tysigca (na okoto 100 tys. mieszkarncéw)
nastepne 100 lat niewiele sie zmienito. Zaraz po | wojnie $wiatowej na ubogim Czerniakowie

,knajp byto duzo. Na rogu Czerniakowskiej i Przemystowej - knajpa, na Czerniakowskie] za

378 J. Swidrowski, Moja droga..., s. 29.

Ibidem, s. 49.

P. Gojawiczynska, Dziewczeta z Nowolipek, s. 49-50.

J. Swidrowski, Moja droga..., s. 49.

Ibidem, s. 49-50.

M. Karpinska, Ztodzieje, agenci, policyjni straznicy... Przestepstwa pospolite w Warszawie 1815-1830,
Warszawa 1999, s. 50.
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7382

fabryczka — knajpa i na rogu Czerniakowskiej i Ksigzecej — knajpa. Mozna powiedzie¢, ze

w dzielnicach robotniczych szynki , wyznaczaty” skrzyzowania, jak chociazby na Woli, gdzie
,na rogu kazdej ulicy byta knajpa.”**?

Wizyta w szynku zwykle wigzata sie ze spozyciem alkoholu, chociaz jedzenie byto nie
mniej istotnym punktem w menu, poniewaz Warszawiacy zwykle stotowali sie na zewnatrz.
Przynajmniej do lat osiemdziesigtych XIX wieku w zdecydowanej wiekszosci mieszkan,
szczegblnie mniejszych, nie przewidywano kuchni, co uniemozliwiato przygotowywanie
cieptych positkdw. Pod koniec stulecia coraz czesciej nawet w mieszkaniach robotniczych
instalowano tzw. kuchnie angielskie (zajmujace niewiele miejsca), ale mimo wszystko wcigz
czesto jadano na miescie®®* - zwykle w szynkach, ze wzgledu na niskie ceny positkéw
osiggalne dla pracownikéw fizycznych. Istniaty co prawda garkuchnie dla najubozszych, ale
po pierwsze byto ich zbyt mato, a po drugie nie serwowaty alkoholu, co znacznie obnizato ich
atrakcyjnos¢. Z kolei szynki nie tylko zapewniaty alkohol, ale réwniez wiele innych
przyjemnosci: poczagwszy od kapeli przygrywajacej do tanica, az po kobiety do towarzystwa,
gdyz knajpy nieraz tgczono z domami publicznymi. Goscie niezwykle chetnie oddawali sie
takze hazardowi, przewaznie grze w karty lub ,,trzy kubki”.

W szynkach spotykali sie zaréwno lepiej zarabiajgcy rzemieslnicy irobotnicy, jak
i zwykli wyrobnicy i bezrobotni, i to bez wzgledu na wiek. Redaktorzy Gazety Rzemiesiniczej
narzekali, ze zwykle miody terminator nasladuje starszych cechowych ipo pracy
»przywdziewa porzadniejsze ubranie, czesto naciska na czubek gtowy malenka czarng

738 jrusza do knajpy. Zresztg zwyczaje cechowe

czapeczke z jeszcze mniejszym daszkiem
sprzyjaty czestym wspdlnym wyprawom na miasto. Uczen po wyzwoleniu na czeladnika byt
zobowigzany zaprosi¢ majstrow na biesiade suto zakrapiang alkoholem. Zwyczaj ten
funkcjonowat jeszcze w XX wieku i przeniost sie do fabryki, gdzie nowi robotnicy wkupywali
sie w towarzystwo starszych pracownikéw’®®. Terminator piekarski Marian Ptochocki

wspominat, ze jego koledzy ,rozrywki [...] uzywali tylko w szynku i w domu publicznym”,

przez co w wiekszosci byli alkoholikami®®’.

e Gawracki, Na Czerniakowie..., s. 18-19.

Ibidem, s. 29.

J. Tchoérznicki, R. Wojnicz, Jeden z najwiekszych domoéw w Warszawie, w: ,,Zdrowie”, t. 9, 1895, nr 119,
s. 271.

385 ,Gazeta Przemystowo-Rzemieslnicza” 1894, nr 31, s. 250.

J. Gawracki, Na Czerniakowie..., s. 34-39.

M. Ptochocki, Wspomnienia dziatacza SDKPIL..., s. 12-13.
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Na czeste spozycie alkoholu przemoiny wptyw miaty tradycje rodzinne, a przede
wszystkim zwyczaj oblewania wszelkich uroczystosci: chrzcin, slubéw, urodzin, imienin czy
pogrzebdw. Zaréwno wsrdd miejskich rzemiesinikow, jak i ludnosci naptywowej o korzeniach
wiejskich picie - zwykle wédki - byto warunkiem koniecznym kazdej zabawy. Na Pradze ,picie
byto uwazane za normalny przejaw zycia towarzyskiego, a nawet rodzinnego, byto
manifestacja zywotnosci. Dotyczyto nie tylko mezczyzn, choé na ogét kobiety pity mniej.” 3
Najwiecej na alkohol wydawali robotnicy niewykwalifikowani i bezrobotni, ktérzy nie mieli
pieniedzy na bardziej wyszukane rozrywki. Tym bardziej, ze stabo zarabiajgcy robotnik,
mieszkajgcy w fatalnych warunkach, szukat tylko pretekstu, by uciec z mieszkania do

389 Zwiaszcza dzien wypftaty taczyt sie z awanturami i ktétniami, poniewaz robotnicy

szynku
w tym dniu po libacji wracali do domu jedynie z czescig zarobkdw; zrozpaczone zony robity
im awantury, ojcowie rodzin odptacali pieknym za nadobne; niektorzy bili swoje zony.
Ktétnie, pijatyki i béjki byty uwazane przez ludzi z naszej dzielnicy [Pragi] za nieodtgczng czes¢
zycia.”**® W $rodowisku proletariackim pojedynek na piesci uwazano za meska wymiane
zdan. Bronistaw Dziubek wspominat, ze na Powislu zazwyczaj awanturowano sie we
wiasnym, sasiedzkim towarzystwie®**. Paradoksalnie, wiec owe sprzeczki i bojki mozna uznaé
za przejaw emocjonalnej i bezposredniej relacji pomiedzy mieszkaricami z okolicy.

Nie zmienia to faktu, ze czasem dochodzito do powazniejszych zaj$¢>**. Wspomniany
Dziubek zaznaczat, ze ,do atrakcji zdarzajgcych sie na Solcu mozna byto zaliczy¢ przyjazdy
Pogotowia Ratunkowego do wypadkédw czy do ofiar awantur wywotywanych przez zbyt

393 Gazety bity na alarm wskazujac na

krewkich uczestnikéw pijatyk, w ktoryms z szynkéw
podte knajpy jako siedliska przestepczosci i zZrédta spotecznych niepokojéw394. Rzeczywiscie
szynki przyciggaty wszelkiego rodzaju ,metéw” irzezimieszkow. Petnity role melin
przestepczych, gdzie mozna byto uczestniczyé w obiegu nieoficjalnych informacji, spotkaé
kolegdéw ,po fachu”, a nawet planowac skoki i kradzieze. Dziatalnos¢ samych gospodarzy

rowniez, czesto oscylowata na granicy prawa. Szynkarze S$ciggali klientéw prowadzac

nierejestrowane domy publiczne i tolerujgc hazard, z ktérego czesto rdwniez czerpali zyski.

3% ). Swidrowski, Moja droga..., s. 38.

J. Tchoérznicki, R. Wojnicz, Jeden z najwiekszych domoéw w Warszawie, w: ,,Zdrowie”, t. 9, 1895, nr 119,
s. 272.

3%y Swidrowski, Moja droga..., s. 38.

B. Dziubek, Zaczynatem u Lilpopa, s. 20-21.

Wiecej napisze o nich w rozdziale o konfliktach sgsiedzkich.

B. Dziubek, Zaczynatem u Lilpopa, s. 24.

B. Prus, Kroniki, t. IV, s. 426-429.
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Knajpa bywata takze przykrywka dla dziatalnosci paserskiej wtascicieli, ktorzy rozprowadzali
towar dostarczany przez statych klientéw - ztodziei. Zdarzato sie, ze goscie kupowali ,na
kreche” iraz na jakis czas regulowali rachunki ptacac szynkarzowi skradzionymi
przedmiotami395. Szemrane towarzystwo wsigkato w $Srodowisko pozostatych klientéw.
W biedniejszych dzielnicach przebiegata bardzo ptynna granica pomiedzy przecietnymi
mieszkaficami, a lumpenproletariatem. W sgsiedztwie dobrze znano lokalnych drobnych
przestepcdw, a nielegalna dziatalnos¢ szynkarzy byta zwykle tajemnicg poliszynela.

Przede wszystkim jednak szynki byly ulubionym miejscem spotkan znajomych
z okolicy. Geste rozmieszczenie knajp w miescie sprawiato, ze klienci najczesciej wybierali
lokal w poblizu domu, a co za tym idzie bawili sie zwykle w towarzystwie sgsiadéw. Szynkarze
ze wzgledu na popularnos¢ swoich zaktaddw stawali sie jednymi z najlepiej rozpoznawalnych
0sOb w okolicy, tym bardziej, ze knajpy czesto nazywano imieniem gospodarzy. Podobnie jak
lokalne sklepy, szynki miaty ,,swoje zargonowe nazwy, ktére bywalcy znali”®®. | tak chociazby
na Woli kolejne lokale ,,nazywane byty: Pod Cyckami — bo bufetowa miata bardzo duzy biust,
Pod Flejtuchami — bo wiasciciel nigdy nie byt uczesany irzadko sie golit, Pod Psami — bo
w knajpie zawsze byty dwa psy, im rzucali pijacy kosci od schaboszczakéw, Pod Kogutem - bo

knajpiarz miat ogrédek, a w nim czesto donoénym gtosem piat kogut.”3?’

Z czasem nazwy
pojawiaty sie na szyldach, ale pierwotnie funkcjonowaty wsréd mieszkaricéw okolicy, owych
,statych  bywalcéw”, ktorzy najlepiej znali ich etymologie iznaczenie. Zduzym
prawdopodobiernstwem mozna przypuszczaé, ze nadawali je wtasnie wierni klienci, oswajajac
w ten sposdb bliskg im przestrzen.

Szynkarze cieszyli sie szacunkiem mieszkancéw, ktdrzy odwzajemniali go traktujgc
klientéw 1z sgsiedztwa w szczegdlny sposdb. Taka specyficzng relacje szynkarza
z mieszkancami Muranowa oddat Bernard Singer we wspomnieniu o lokalnym tragarzu

wegla zwanym Czarnym Katmenem. Tragarz éw ,zazwyczaj po drodze wstepowat do

Judaszki, szanowanego w catej okolicy wtasciciela szynku na tymze Muranowie. Tu czekata na

3% Wszystkie wspomniane procedery opisuje M. Karpiniska w pracach pt: Ztodzieje, agenci, policyjni straznicy...

Przestepstwa pospolite w Warszawie 1815-1830, Warszawa 1999 oraz Zydowski margines spoteczny na
Warszawskiej Pradze 1815-1831 w: Odkrywanie zydowskiej Pragi..., s. 111-117. Obie prace dotycza
wczesniejszego okresu, jednak wzmianki u pamietnikarzy swiadczg o tym, ze na poczatku XX szynki wcigz
petnity podobna role. Zob: A. Krélicki, Praskie typki w: Odkrywanie Zydowskiej Pragi..., s. 388-392; B. Singer,
Moje Nalewki, s. 103-104 — autor pisze réwniez o odbywajgcych sie w szynkach (herbaciarniach) spotkaniach
konspiracyjnych, kolportowaniu bibuty, kartowaniu spiskow itp.

3%, Gawracki, Na Czerniakowie..., s. 29-30.

*7 Ibidem.
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Czarnego Katmena porcja miesa, moze zbyt starego, zeby go podac gosciom, ale dostatecznie

3% Niekiedy ubogi tragarz mogt tez

dobrego, zeby je spozy¢ za darmo przy kieliszku waodki.
liczy¢ na wspdtczucie innych klientéw, bowiem ,,czasem jakis gos¢ stawiat Katmenowi kufel
piwa. Wtedy mieso zostawato na dzien nastepny, bo Katmen najadat sie grochem, bezptatnie

7399 \W warszawskich knajpach spotykato sie

dodawanym w dowolnej ilosci do piwa.
wiecznych ,niewyptacalnych wedrowcéw”, ktérzy chodzili od szynku do szynku liczac na
zapomogi znajomych400.

Zresztg do szynkdw przychodzito sie nie tylko poszukujgc taniego lub darmowego
napitku. Przynajmniej do konica XIX wieku szynki petnity role ,gietd pracy” dla pracownikéw
sezonowych, szczegdlnie w budownictwie. Michatko znowelki Prusa w knajpie na
przedmiesciach znalazt prace na budowie. Zwykle poszukujgcy zajecia w zamian za przystuge

musiat odptacic sie stawiajac poérednikom suty, zakrapiany poczestunek®®.

TARG

Detaliczny handel zywnoscia odbywat sie na rozsianych po catej Warszawie
targowiskach, ktére petnity role lokalnych centréw handlowych ispotecznych. Wizyta na
targu nalezata do codziennych obowigzkéw pan domu istuzacych, odpowiedzialnych za
zaopatrzenie gospodarstwa domowego. Pod koniec XIX wieku najwieksze targowisko
znajdowato sie za Zelazng Bramg, na ogromnym placu miedzy Ogrodem Saskim i Koszarami
Mirowskimi. Do czasu powstania Hal Mirowskich w 1901 roku handel odbywat sie na
otwartym powietrzu, w statych iprzenosnych straganach. Zresztg nawet ipdzniej, sitg
przyzwyczajenia, przekupnie sprzedawali na otwartym powietrzu, podobnie jak na
wiekszosci placéw targowych funkcjonujgcych w innych cze$ciach miasta.

Najstarsze targowisko miescito sie na rynku Staromiejskim. Wychowujacy sie na
Starym Miescie na przetomie stuleci Henryk Fukier podkreslat wyjgtkowa role Rynku w zyciu
mieszkancow: ,,Dawny Rynek Staromiejski skupiat - wraz z przylegtymi uliczkami — kilka
tysiecy mieszkancéw. Do tego dochodzito ruchliwe targowisko ze straganami, a wiec kilkuset
przekupnidow, handlarzy i posrednikéw oraz grono kupujgcych z dalszych ulic ize wsi. Ta

spora gromadka ruchliwych i przedsiebiorczych warszawiakéw zyta swoim wewnetrznym

3%, Singer, Moje Nalewki, s. 108-109.

Ibidem.
B. Prus, Lokator poddasza, s. 180-184.
B. Prus, Michatko, s. 211.
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zyciem. Znali sie wszyscy: plotki i nowinki, przezycia i rézne wypadki dnia obiegaty Rynek
z szybkoscig niebywatg. Czeste swary, a nawet bijatyki szybko byty likwidowane. Rygor
panowat, porzadek, dyscyplina, postuszenstwo isolidarnos¢. Byta to jedna wielka rodzina,

7492 podobnie jak kilkaset lat wczesniej

ktérg taczyt handel, no i przywigzanie do Starowki.
Rynek skupiat mieszkancéw, zaréwno w wymiarze handlowym, jak itowarzyskim. Inne
miejskie place targowe spetniaty podobng funkcje, chociaz stopien zazytosci kontaktéw
pomiedzy mieszkaricami istatymi bywalcami Rynku wyrdzniat sie na tle reszty miasta.
W wielkiej aglomeracji przetomu XIX iXX stulecia Stare Miasto pozostato wyjatkowa
enklawa, gdzie najdtuzej dato sie odczu¢ atmosfere przedindustrialnej Warszawy. Wskutek
przesuniecia sie centrum iwyprowadzki najbogatszych mieszkancéw dzielnica ulegata
postepujgcej pauperyzacji, wcigz byta jednak najwiekszym skupiskiem rodowitych
Warszawiakéw. Wiele rodzin kupieckich i rzemiesiniczych mieszkato tutaj nieprzerwanie od
kilkuset lat, przez co wykazywato znacznie gtebsze przywigzanie do swojej matej ojczyzny, niz
wiekszos¢ naptywowych Warszawiakéw.

Na Rynek przychodzito sie nie tylko, by co$ kupi¢, ale réwniez porozmawiaé ze
znajomymi. Zazwyczaj plotkowano przy okazji zatatwiania innych sprawunkdéw, chociaz
Fukier wspominat réowniez ,dwie popularne paniusie, ktére <<niechcacy>> spotykaty sie
codziennie, a nawet dwa razy dziennie, iprzystangwszy <<na chwilke>> na Rynku przy
sklepie lub pod bramg, przegadywaty pare godzin — zawsze spieszac sie do domu.”**® Wéréd
statych bywalcéw targowiska zdarzaty sie osoby o silniejszej indywidualnosci, powszechnie
znane. Przyczyna ich popularnosci mogta by¢é rozmaita. Pani Piotrowa zyskata

rozpoznawalnos$¢ jako wrdzbiarka co dzien zaczepiajgca ludzi na Rynku404

. Zkolei pan
putkownik cieszyt sie powszechnym szacunkiem, jako weteran powstania styczniowego.
»Wszyscy zagadywali pana putkownika, gdy sie pojawiat w swym oknie, pytajgc o pogode
i zdrowie.”*® Wychyliwszy sie przez okno mieszkaricy kamienic przy rynku mogli uczestniczy¢
w zyciu targowiska nie wychodzac z domu.

Blizsze zaleznosci wytwarzaty sie rédwniez pomiedzy sprzedawcami handlujgcymi od

lat wtym samym miejscu. Jeszcze na poczatku XIX wieku przekupki z Rynku i pobliskich

mniejszych targéw spotykaty sie przed pracg na wspdlnych ploteczkach przy szklance

24 M. Fu kier, Wspomnienia staromiejskie, s. 21.

Ibidem, s. 26.
Ibidem, s. 22-23.
Ibidem, s. 21-22.
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ponczu®®®. Nie wiadomo czy 6w zwyczaj byt kultywowany, ale z pewnoscia sto lat pdzniej

sprzedawczynie nadal tworzyty zwartg spotecznos¢. Wsrdd przekupek panowata specyficzna
hierarchia, w ktorej rej wiodty handlarki z dtugim stazem cieszgce sie respektem kolezanek.
Na przetomie XIX i XX stulecia warunki na targowisku staromiejskim dyktowata niejaka pani
Konopkowa zdolna do wyrzucenia przekupnia lub pobicia przekupki, kiedy ci nie stuchali jej
zalecen. Rynkowi sprzedawcy starali sie nie wchodzi¢ w droge Konopkowej izyé¢ znig
w zgodzie*”’.

Targowiska zydowskie rzadzity sie wiasnymi prawami. Podczas gdy chrzescijanscy
handlarze odpoczywali w niedziele, dla Zydéw dniem wolnym od pracy byta sobota.
Najwieksze targowisko dzielnicy zydowskiej znajdujgce sie na Placu Muranowskim zupetnie
pustoszato podczas szabasu. Zreszta handel za Zelazng Brama réwniez nieco ucichat
w soboty, poniewaz zydowscy sprzedawcy stanowili tam lwig czes¢ przekupniow.

Gwar panowat na wszelkich targach, ale przekupnie zydowscy byli wyjgtkowo gtosni.
Jak wspominat urodzony na Nalewkach Bernard Singer ,sprzedawano dopoéty, dopdki nie
udato sie wyzby¢ resztek towaru. Czesto o dziesigtej, jedenastej wieczorem stycha¢ byto
btagalny krzyk sprzedawcy pieczywa, ktéry zachwalat swoje butki. [...] Charakterystycznym
elementem krajobrazu Muranowa byty bardzo ruchliwe ihatasliwe targowiska, przede
wszystkim na Placu Muranowskim. Na rynku muranowskim przy kazdym straganie, a byto ich
okoto piecdziesieciu, stata cata rodzina wiasciciela: maz zona ico najmniej dwoje dzieci.
Obok straganu lokowaty sie przekupki z koszami. Rynek krzyczat od rana do nocy.”*%® Zzyski
z handlu byty podstawg egzystencji ogromnej rzeszy zydowskich rodzin, stagd do pomocy
zaciggano rowniez kobiety i dzieci — nie zawsze wtasne. Wieczorem przy pakowaniu towaru
uczestniczyly réwniez dzieci zsgsiedztwa. Pdzniej zwykle ,spakowany towar znajomy
dorozkarz odwozit do domu przekupnia. Gdy go nie byto, okoliczne dzieci pomagaty
sprzedawcom w odnoszeniu dobytku. Byta to dla chtopcéw radoéé nie byle jaka.”**® W ten
sposob kazdy wedtug mozliwosci doktadat swojg cegietke usprawniajgc funkcjonowania
targowiska. Codzienne interesy zblizaty sprzedawcéw, dostawcédw i pobliskich mieszkaricéw.
Oczywiscie straganiarze przede wszystkim dazyli do sprzedazy witasnego produktu

rywalizujgc ze swoimi sgsiadami. Zdarzato im sie jednak podejmowaé wspdlne

6. Beylin, Opowiesci warszawskie, Warszawa 1956, s. 182.

H. M. Fukier, Wspomnienia staromiejskie, s. 25.
B. Singer, Moje Nalewki, s. 46.
Ibidem, s. 47.
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przedsiewziecia. Przed szabasem ,przekupnie wrzucali nie sprzedane [owoce] do wielkiego
kosza, potem gotowali je w duzych naczyniach i wraz z resztg pieczywa rozwozili do szpitali.

»410  Niezamozni handlarze

Tak rynek biedakéw kupowat sobie miejsce na tamtym swiecie.
byli w stanie wypetniac religijny obowigzek pomocy potrzebujgcym tylko wspdlnymi sitami.

Nie zmienia to faktu, ze na targu obowigzywata zasada ograniczonego zaufania.
Zattoczony plac, peten réznorakich towardw byt ulubionym miejscem dziatalnosci ztodziei,
ktérych nie brakowato na Muranowie. Handlarze nie spuszczali z oczu swoich stoisk i nigdy
nie zostawiali dobytku na noc. Jedynie sprzedawca drobiu o imieniu Noah nie obawiat sie
kradziezy. Silny mezczyzna wyrobit sobie na Placu Muranowskim pozycje podobng do Pani
Konopkowej ze Starego Miasta: ,sitg piesci zdobyt sobie stanowisko arbitra rynku, budzit
strach nawet u kupujacych.”*"!

Pozycja Noaha byta wyjgtkowa, ale to nie on regulowat zycie targowiska uzalezniajgc
od siebie straganiarzy. ,Rynek znajdowat sie pod terrorem zorganizowanych okolicznych
tobuzéw. Naktadali podatek na kazdego sprzedawce. Czepiali sie dziewczyn, ktére musiaty sie
im okupié, gdy wychodzity za maz. Terroryzowali rzemiesInikow, gdy ktérys z nich zamierzat
pobrac¢ sie zdziewczyng zrynku. Kto im sie nie okupit ten musiat liczy¢ sie z nozem,
Z napascia w zautku.”***  Podobne lokalne mafie kontrolowaty targowiska w innych
dzielnicach proletariackich: Kercelak na Woli i rozrastajacy sie w poczagtkach XX wieku Bazar
Rézyckiego na Pradze. Miejskie stuzby porzadkowe niechetnie ingerowaty w porachunki
pomiedzy lokalnymi gangami. Co prawda obok bazaru na Muranowie znajdowat sie cyrkut,
z ktoérego raz dziennie przychodzit prystaw iprzeprowadzat kontrole, ale inspekcja miata
raczej charakter demonstracyjny i nie wigzata sie z karami. Chociaz bywata nieprzyjemna,
poniewaz cyrkutowemu zdarzato sie rozrzuca¢ kosze, produkty, anawet czasami bié
przekupnidw, tak naprawde zazwyczaj nie miata na celu niczego znales¢*?, Zreszty
przedstawicieli stuzb, zjednywano fapdéwkami, podarunki sktadali wtasciciele stragandw,
sklepow, szynkdw i warsztatéw, dzieki czemu nie musieli obawiac sie rewizji. Policjanci

zazwyczaj ,nie zauwazali” nielegalnych interesdw, poniewaz sami ciagneli z nich korzysci*'.

M0 Ihidem.

Ibidem, s. 46-47.
Ibidem, s. 47.
Ibidem, s. 48.
Ibidem, s. 104-108.
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Spokdj mieszkancéw, a szczegdlnie rynkowych przekupniéw, byt okupiony ulegtoscig wobec
lokalnych rzezimieszkow.

Sposrdod targowisk na przedmiesciach wyjatkowe znaczenie miat wspomniany
Kercelak, bedacy sercem robotniczej Woli. Handlowano tutaj wszystkim poczawszy od
jedzenia, po graty wszelkiego rodzaju*’®. Nie brakowato kradzionego towaru, poniewaz na
przetomie stuleci targ miat status najwiekszego skupiska ztodziejskiego po lewej stronie
Wisty. Dla mieszkarncow Woli byt czym$ wiecej niz punktem zaopatrzenia, wielu ludziom
umozliwiat jakgkolwiek egzystencje. Handel wsrdd najbiedniejszych odbywat sie na zasadzie
barteru, podczas ktérego wymieniano sie na przedmioty pierwszej potrzeby. ,Przy
ubraniach, tachach wszelkiego rodzaju, w ogdle przy garderobie odchodzi poufny handel,
zreki do reki, otak niekiedy skréconym trwaniu, ze wyglada to chyba raczej prawie na
wymiane. | tu okazuje sie, ze zadna rzecz w wyprzedawanym dobytku bezrobotnego nie jest

k.”*® Mieszkaricy Woli szczegélnie

az tak zta, zeby nie mozna z nig byto pdéjs¢ na Kercela
czekali na soboty, kiedy na Kercelak przenosit sie handel z wymartych targowisk zydowskich.
Sobotnia wizyta byta statym punktem kazdego tygodnia, pozwalata poczué sie razniej.
W ttumie mieszkancy taczyli sie we wspdlnocie ludzi o podobnych problemach, czesto
znajdujgcych sie na granicy ubdstwa. Wspominajgca Kercelak Helena Boguszewska pisata, ze
,razem z sobotnim wieczorem zapada [tam] jakies dobre, proste a dyskretne braterstwo

ludzi znajacych sie na kolejach 2ycia..."417

5 por. s. 41.

H. Boguszewska, Inna Warszawa, s. 242.
Ibidem.
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KONTROLA SPOtECZNA

,PODGLADANIE”, OBGADYWANIE | KONTROLA SASIEDZKA

JJak tu nie wyglada¢ oknem [...] kiedy to nasza jedyna przyjemno$¢”*'® méwita pani
Misiewiczowa z Lalki. Wyglagdanie przez okno nalezato do ulubionych rozrywek oséb, ktére
spedzaty cate dnie w obrebie kamienicy, czyli przede wszystkim stuzgcych, gospodyn
domowych, dzieci ioséb starszych, ale réwniez rzemieslnikéw i przedstawicieli wolnych
zawoddéw pracujgcych w domu. Ogromng popularnoscig cieszyty sie wspominane juz
wystepy podwérkowe, chociaz czesto godzinami obserwowano zupetnie trywialne zdarzenia,
byto to sposobem na zabicie nudy. W Czekamy na Zycie Heleny Boguszewskiej dziewczynka
bedgca porte parole autorki patrzyta z okna jak ,,stangret generatowej wyprowadza ze stajni
tagodne gniade konie i zaprzega do powozu, przy czym prawy sam wchodzi na swoje miejsce
przy dyszlu, alewy troche sie opiera. Czasem kolor asfaltu podwdrka zdradza storice na
niewidzialnym niebie. Pan Dworzaczek z drugiego pietra poszedt do ustepu, tuz przy stajni.

»419 Dziecieca wyobraznia potrafita ubarwiaé

Dobre ito. Mozna czekaé¢, kiedy wyjdzie.
pozornie nieciekawy obraz podwodrka. Corka pani Stawskiej z Lalki nazywana Helunig
uwielbiata patrze¢ wieczorami na rozswietlone okna mieszkan przeciwlegtej oficyny. Czasami
jasne okna na tle ciemnej $ciany uktadaty sie w ksztatty liter, co babcia dziewczynki
wykorzystywata, by uczy¢ wnuczke alfa betu*®.

W wielu warszawskich nowelkach Prusa poznajemy s$wiat bohaterow za
posrednictwem ich sasiadéw, ktdérzy zagladaja przez okna do mieszkan z naprzeciwka®?.
Powtarzalnos¢ tego motywu, obecnego réwniez u innych autoréw, pozwala przypuszczaé, ze
podgladanie innych mieszkaricéw kamienicy w sytuacjach domowych nie bylo dwczesnie
zjawiskiem wyjatkowym. Tym bardziej, ze potwierdzajg to zrédta pamietnikarskie. Relacja
Anny Skarbek-Sokotowskiej, o zyciu jej zydowskich sgsiadéw z kamienicy na Walicowie,
powstata na podstawie codziennych obserwacji przez okno jadalni, ktére dawato Swietny

widok na oficyny. Chociaz mieszkajgca w domu frontowym pamietnikarka poznata doktadny

M8 g Prus, Lalka, s. 576.

H. Boguszewska, Czekamy na zycie, Warszawa 1961, s. 120.

B. Prus, Lalka, s. 574-576.

Motyw podglgdania sgsiaddéw pojawia sie w Kamizelce, Katarynce, Pojednanych, Przekletym Szczesciu i
w wielu innych dzietach Prusa w tym oczywiscie w Lalce.
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rozktad dnia mieszkaficow oficyn, nie miata z nimi blizszego bezposredniego kontaktu®?.

Podobnie jak pan mecenas z Katarynki Prusa, ktéry nigdy nie spotkat obserwowanej przez
siebie $lepej dziewczynki z drugiej strony podwdrka®”®. Podgladajac sasiadéw mozna byto sie
wiele o nich dowiedzie¢, ale nie musiato to sie wigza¢ z budowaniem $cislejszych
wzajemnych relacji. Warto jednak pamietaé, ze w obu przedstawionych przypadkach
obserwujacy iobserwowani nalezeli do innych warstw spotecznych lub religijnych, co
Z pewnoscig zmniejszato szanse ich integracji.

Obrzezny model zabudowy i niewielkie rozmiary podwdrka sprawiaty, ze nietatwo
byto uciec od wzroku sasiadow. Zaston uzywali przewaznie bardziej zamozni lokatorzy
mocniej odczuwajgcy potrzebe ochrony wtasnej prywatnosci. Przecietne gospodarstwo
domowe byfo tatwo dostepne dla oczu mieszkarnicdw kamienicy. Nawet jezeli lokal byt
wyposazony w rolety lub firany nie zawsze ich uzywano***, szczegélnie podczas dnia. Z kolei
mate mieszkania oficynowe zazwyczaj byly pozbawione zaston w jakiejkolwiek formie.
Zdarzato sie zobaczyé sgsiadow w bardzo intymnych sytuacjach. Zofia Natkowska mieszkajgc
na Koszykowej 20 byta swiadkiem erotycznej sceny pomiedzy rosyjskim oficerem a pewna
kobietg. Natomiast pod koniec lat szes$édziesigtych mieszkancy domu przy ulicy Wielkiej
regularnie obserwowali wtasciciela kamienicy wyprawiajgcego sadystyczne orgie, podczas
ktérych ganiat swojg zone zrézga'”. W literaturze pieknej zkolei utrwalit sie obraz
studentdw paradujgcych nago po swoich pokojach, ku uciesze mfodych pan izgorszeniu
pozostatych lokatoréw*?.

Zdarzaty sie przypadki, kiedy podgladano w ztej wierze, jak baronowa Krzeszowska
z Lalki, ktéra ewidentnie szukata ,,hakéw” na nielubianych przez siebie sgsiadéw. Wydaje sie
jednak, ze pod koniec XIX wieku proceder zaglgdania do cudzych mieszkan nie byt odbierany
jednoznacznie negatywnie. Ciasne przestrzenie kamienicy sprawiaty, ze mieszkanicy
mimowolnie wkraczali w sfere prywatng wspdtlokatoréw. Zwyczaj przesiadywania w oknie
miat powszechny charakter, ana Zzycie sgsiadéw patrzono podobnie jak na wystepy

podwodrkowych grajkow. Stad uzyte przeze mnie w tytule stowo ,podgladanie” umiescitem

22 Skarbek-Sokotowska, Czas udreki i czas radosci. Wspomnienia, Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk 1977,

s. 198-199.

238 Prus, Katarynka, s. 75-85.

W mieszkaniu pani Stawskiej rzadko zastaniano rolety, domownicy uwazali, ze skoro dobrze sie prowadza to
nie majg czego ukrywad por. B. Prus, Lalka, s. 572. Okna zastaniat z kolei pan Maruszewicz prowadzacy w domu
nielegalne interesy por. Ibidem s. 563-564.

A, tupienko, Kamienice czynszowe..., s. 259.

Typowy tego typu opis przedstawia B. Prus w: Lalka, s. 395.
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w cudzystowie, bowiem odnosi sie ono bardziej do wspdtczesnego wyobrazenia na temat
przekraczania bariery prywatnosci drugiego cztowieka. Nie zmienia to faktu, ze do okien
$ciggata domownikdéw zwykta ciekawosc¢, a zaobserwowane sytuacje stawaty sie pozywka dla
plotek obiegajacych kamienice.

Naturalnym nastepstwem ,okiennych seanséw” byto dzielenie sie wrazeniami
z sgsiadami. Informacje przekazywane pocztg pantoflowg obiegaty kamienice w szybkim
tempie, szczegdlnie w mniejszych peryferyjnych czynszéwkach, gdzie mieszkarcy tworzyli
bardziej zwarte spotecznosci. Coraz wieksze kamienice koszarowe raczej nie sprzyjaty tego
typu kontaktom ze wzgledu na ogromng liczbe irotacje lokatoréw, z kolei w bardziej
eleganckich kamienicach plotki roznosity przede wszystkim stuzgce. Jednak w starszych
domach w centrum miasta jeszcze pod koniec XIX stulecia wcigz wieksza czes¢ mieszkancow
uczestniczyta w wymianie informacji. Bronistaw Kopczyriski wspominat, ze w leciwej
kamienicy przy Miodowej, gdzie zyto wielu zasiedziatych lokatoréw ,wszyscy sie znali
doktadnie. Kazdg rados¢ lub smutek ktéregos z mieszkancow czterech podwodrek wszyscy

427 Arene dla sgsiedzkich rozméw zwykle tworzyty wspdlne przestrzenie

przezywali gteboko.
w obrebie kamienicy: podwdrka, bramy, wychodki iklatki schodowe lub wspominane
w poprzednim rozdziale pobliskie lokale ustugowe.

Szczegblne emocje wzbudzaty sensacyjne wiadomosci dotyczgce romanséw, czy
niecodziennych wypadkéw przytrafiajgcych sie innym lokatorom, ozywione komentarze
towarzyszyty réwniez $mierci ktérego$ z mieszkaricow*?®. Czestym obiektem plotek stawali
sie mtodzi kawalerowie pojawiajgcy sie na podwodrku po drodze do mieszkania swojej
wybranki. Inaczej traktowano chtopcédw z sgsiedztwa i nieznanych przybyszéw. Konkurenci
z okolicy uchodzili za ,,swoich” i zwykle byli fatwiej akceptowani przez rodzicéw, poniewaz
wiedziano czego mozna sie po nich spodziewa¢. Z kolei obcy wzbudzali niepokdj matek, ktéry
Swietnie opisata Pola Gojawiczynska w Dziewczetach z Nowolipek. Na kartach powiesci
starsze sgsiadki wspominaty smutny los mtodych lokatorek kamienicy, zbatamuconych przez
eleganckich kawaleréw. Czes¢ z panien porzucona przez kochankéw skonczyta jako miejskie
ulicznice. Sasiadki , wyliczaty je [upadite panny] nie tak jak umartych ludzi z tego samego

»429

domu, nie ze smutkiem, ale ze zgroza i wstydem. Skrupulatna obserwacja w duzej mierze

2 B. Kopczynski, Przy lampce naftowe..., s. 27.

S. R. Dobrowolski, Saga rodu..., s. 66-67 i 70-71.
P. Gojawiczynska, Dziewczeta z Nowolipek, s. 62-67.

428
429

132



miata  charakter  kontroli moralnosci  sgsiadow.  Szczegdlnie  w Srodowiskach
drobnomieszczanskich, ale w duzej mierze rowniez robotniczych, zte prowadzenie sie kobiet
byto pietnowane. Matki staraty sie dbaé o dobrg reputacje corek, ktéra przektadata sie na
postrzeganie catej rodziny w oczach lokalnej spotecznosci. Dlatego w miare mozliwosci
aranzowaty spotkania zamantami w domu rodzinnym, by pilnowaé przestrzegania norm
obyczajowych. Matczyna kontrola wynikata zaréwno z troski o cérki, jak i presji otoczenia
wyrazajacej sie w komentowaniu nieprzyzwoitych zachowan. Rola arbitréw moralnosci nie
przeszkadzata jednoczesnie mieszkaricom-recenzentom czerpac przyjemnosci z obgadywania
sgsiaddw, tym wiekszej im bardziej sensacyjny lub pikantny byt temat do rozmowy.
Plotkowanie jednoczesnie sprzyjato zaciesnianiu wspdlnoty, jak i przyczyniato sie do
budowania hermetycznego sadu srodowiska z trudem akceptujgcego odmiennosci, nie tylko
u 0séb z zewnatrz, ale takze wsrdd ,,swoich”. Czarna Wikta - kolejna z bohaterek Dziewczgt
z Nowolipek — musiata znosi¢ ciggte komentarze mieszkancéw kamienicy kierowane pod
adresem jej niepetnosprawnego syna. Sasiadki wytykaty Wikcie btedy wychowawcze oraz
sugerowaty, ze chtopak nie powinien bawi¢ sie z réwie$nikami na podwdrku, poniewaz
gorszy pozostate dzieci. Codzienne wskazywanie rekami uprzykrzato itak juz trudne zycie
samotnej kobiety niezaleznie od tego, ze cze$s¢ zporad miata charakter troskliwych
wskazowek®®. Literacka posta¢ Wikty pokazuje jak trudno byto uciec od obserwacji i oceny
sgsiadow, wytwarzajgcych atmosfere ktéra ,dusita” jednostki zjakiego$ powodu nie
przystajgce do lokalnej spotecznosci. Z drugiej strony sgsiedzka wspdlnota pogladdéw taczyta
i dawafa poczucie bezpieczenstwa. Jozef Swidrowski podkreélal, ze to wiasnie szczera
rozmowa i otwarte poruszanie probleméw byto podstawag solidarnosci wsrdd proletariackiej
ludnosci Szmulowizny. Réwnie pozytywnie wspominat zbiorowe wychowywanie dzieci
z sgsiedztwa, poniewaz starsi czuli sie za nie odpowiedzialni, wspomagali je, a kiedy trzeba
strofowali i pouczali*®'. Podobnie jak w powiesciowej kamienicy na Nowolipkach, gdzie
wszystkie dzieci podlegaty zbiorowej kontroli mieszkancéw. Objawiato sie to w codziennych
sytuacjach, na przyktad kiedy pani Rubinrot wzywata cérke do domu, cata kamienica

dofaczata sie do nawo’rywar'\432.

9 |bidem, s. 42-45.

J. Swidrowski, Moja droga..., s. 39.
P. Gojawiczynska, Dziewczeta z Nowolipek, s. 143.
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Obgadywanie osob trzecich wigzato sie z ryzykiem zniestawienia lub pomaédwienia.
Ofiary rzeczywistych lub zmyslonych oskarzen staraty sie walczyé o swoje dobre imie
i domagaty sie zadoscuczynienia od plotkarek, przez co wywigzywaty sie kidtnie, zwtaszcza
miedzy kobietami. Na Szmulowiznie ,sasiadki najczesciej <<wymawiaty sobie plotki>>,
uprawiajac tak zwang pyskéwke; byta to wzglednie delikatna iniewinna forma swardw.
Czasem jednak uciekaty sie do rekoczynéw, ktdére nie dawaty satysfakcji poszkodowanej
osobie, gdy domniemana czy tez rzeczywista plotkarka gérowata fizycznie nad swojg

#7433 Zwykle nieporozumienia wyjasniano w gronie sgsiedzkim, chociaz zdarzato sie, ze

ofiara.
do rozwiktania sporu angazowano sedzidéw pokoju. Rozprawy sgdowe zazwyczaj dotyczyty
powazniejszych wykroczen, np. naruszenia integralnosci cielesnej ktéregos z uczestnikdéw
sporu, czyli tzw. obelg czynnych. Duza liczba spraw o obelgi (stowne i czynne) zanotowana
w wykazach sadowych®* sugeruje, ze byly one na porzadku dziennym tym bardziej, ze
drobniejszych sprzeczek prawdopodobnie w ogdle nie odnotowywano.

Wodzenie wzrokiem za wspdtlokatorami ikomentowanie ich zachowan byto
przejawem wewnetrznego spotecznego nadzoru, jednoczesnie jednak wnikliwa obserwacja
okolicy pozwalata zapobiegac¢ zagrozeniom z zewnatrz. Szczegdlnie na peryferiach Warszawy,
stabiej chronionych przez miejskie stuzby porzadkowe, komfort i poczucie bezpieczerstwa
mieszkancOw opieraty sie przede wszystkim na kontroli sgsiedzkiej. Mimo ze Praga byfa
znanym siedliskiem ztodziei, przynajmniej w jej cze$ci zwanej Szmulowizng, ,okradanie
mieszkan zdarzato sie rzadko [poniewaz] zazwyczaj lokatorzy dawali baczenie na mieszkania
swych sgsiadéw.” Czesciej zdarzato sie, ze ,ginety” przedmioty z pomieszczert wspdlnych, do
ktérych dostep byt fatwiejszy: bielizna i posciele ze strychdw oraz zapasy i wegiel z piwnic.
Zwykle jednak do kradziezy dochodzito poza kamienicg, na ulicach, targach i w srodkach
komunikacji. Ztodzieje chetniej szukali ofiar wsréd przyjezdnych, szczegdlnie przybyszéw ze
wsi. Kiedy mimo wszystko dochodzito do kradziezy w obrebie kamienicy, jesli udato sie

435

ztapad ztodzieja, to wtasnie sgsiedzi zazwyczaj rozpoznawali sprawcéw . Jednak wzgledny

spokdj mieszkancow peryferyjnych czynszowek wynikat réwniez ze skromnego stanu

33 ). Swidrowski, Moja droga..., s. 28.

W wykazach spraw czesto obelgi byty drugim najczestszym typem przestepstwa po kradziezy: por. ,,Gazeta
Sadowa Warszawska” 1876, nr 47. s. 381-382. W sprawozdaniach rocznych wyznaczono oddzielng kategorie dla
Wystepkow przeciw dobrej stawie, ktdre w 1877 byly 4. najczesciej popetnianym typem przestepstwa.
Dodatkowo mozna przypuszczaé, ze obelgi stowne byty podtozem czesci wykroczen z kategorii Wystepkow
przeciw bezpieczenstwu co do ciafa. Por. ,Gazeta Sgdowa Warszawska” 1877, nr 43. s. 341.

435 ,Gazeta Sgdowa Warszawska” 1885 nr 34, s. 538-539.
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posiadania wiekszosci lokatoréw. Kamienice w centrum byty znacznie bardziej atrakcyjnym
celem dla ztodziei ze wzgledu na mieszczace sie w nich bogato wyposazone apartamenty.
Stad w érédmiesciu dostepu do mieszkan bronity kraty**®. Trudno powiedzie¢, czy
instalowanie zabezpieczen byto przejawem mniejszego zaufania mieszkaricow $Srédmiescia
do sgsiadéw. Mozliwe, ze w centrum w wiekszym stopniu liczono na nadzor stréza istuzb

porzadkowych, co mogg sugerowac uwagi Prusa zamieszczane w Kronikach®’.

STROZ: SASIAD, PORZADKOWY, CZY POLICYJNY SZPICEL?

Wzajemna sasiedzka kontrola wzmagata poczucie bezpieczenstwa wsrod
mieszkanicdw, co nie zmienia faktu, ze kazda warszawska czynszdwka miata swojego
zawodowego stréza. Inaczej niz wspotczesni dozorcy déwczedni stréze nie byli jedynie
pracownikami wtfasciciela posesji, ale réwniez najnizszymi szczeblem funkcjonariuszami
carskiej policji. Zatem do ich obowigzkéw, oprdcz utrzymywania porzadku i czystosci
w kamienicy, nalezato obserwowanie mieszkarncow, pilnowanie lojalnosci lokatorow wobec
wiladzy oraz sktadanie meldunkéw do cyrkutu (komisariatu). Stanowisko stréza zazwyczaj
obejmowali przybysze ze wsi, zwykle mezczyzni, chociaz zdarzaty sie réwniez kobiety, czesto
wdowy przejmujace obowiazki po mezach®*®. Wiejskie pochodzenie oraz wspdtpraca
z rosyjskimi stuzbami porzadkowymi utrudniaty strézom uzyskanie akceptacji wsrdéd
sgsiadéw. Skomplikowana pozycja warszawskich strézéw nie pozwala ich jednoznacznie
sklasyfikowaé, ani jako pracownikdw gospodarza, ani funkcjonariuszy policyjnych, ani
petnoprawnych cztonkéw wspdlnoty lokatorow. Wydaje sie, ze wiele zalezato od specyfiki
konkretnej kamienicy, osobowosci stréza, uktadéw panujgcych pomiedzy nim,
a zwierzchnikami (wfascicielem i cyrkutem) oraz stopnia zazytosci w relacjach z sgsiadami.

Pensje stréza optacat wiasciciel, ktory wymagat od niego przede wszystkim
postuszenstwa oraz utrzymywania nieruchomosci w czystosci iporzadku. Juz samo
sprzatanie wiekszej kamienicy pochtaniato wiele czasu biorgc pod uwage, ze trzeba byto
zamies¢ i umyé wszystkie klatki schodowe, dziedziniec, chodnik przed posesjg oraz wychodki

w podwoérku. Po zmroku ,stréz zapalat na schodach lampki naftowe, a w zasobniejszych

36, Prus, Lalka, s. 18.

Prus narzekat, ze Warszawiacy nie dbajg wspdlnie o bezpieczenstwo w okolicy, ale raczej donosza do cyrkutu
i liczg na stuzby porzadkowe. Por. B. Prus, Kroniki, t. lll, s. 461.
8 ). Swidrowski, Moja droga..., s. 20.

437

135



#4939 Kiedy juz skoriczyty sie inne obowiazki, zasiadat przy

kamienicach syczgce ptomyki gazu
swojej komdrce w bramie ikontrolowat wchodzgcych iwychodzacych. Po godzinie
jedenastej wieczorem zamykat furtke wejsciowq. Kazdy kolejny przybysz musiat zadzwoni¢
po stréza, zeby dostac sie do srodka. Otwarcie furtki kosztowato spdznialskich tzw. ,dyche”
(dziesie¢ groszy, czyli pie¢ kopiejek)*®. Nie wszyscy chcieli ptaci¢, szczegélnie w mniej
zamoznych kamienicach. Jozef Swidrowski wspominat nawet, ze niejednokrotnie wracajac
z zabaw tanecznych czekat z kolega na otwarcie bramy do rana, zeby uniknaé haraczu®*.
Z kolei w eleganckich domach, zamieszkatych przez burzuazje iinteligencje, nocna warta
mogta przynosié stréozowi obfite zniwo. Kontrolne prerogatywy dawaty strézowi poczucie
wtadzy, potrafit przetrzymywac przed brama wchodzacych, ktdrzy nie poczuwali sie do

2 hodobnie wpuszczenie ulicznych grajkéw na podwérze mogto zaleze¢

wreczenia napiwku
od jego ,widzimisie”. Czesto jednak zachowania odbierane przez mieszkancéw jako humory
dozorcy mogty wynikaé¢ z polecen wtasciciela, takich jak chociazby wspominany zakaz
wpuszczania kataryniarzy.

Stréz, zeby utrzymac stanowisko musiat spetnia¢ zyczenia pracodawcy. ,lJezeli
w domu mieszkat jego wiasciciel do normalnych obowigzkdw stréza przybywaty czynnosci
dodatkowe, zwigzane z prywatnym zyciem <<pana gospodarza>>. Stréz bezptatnie rgbat dla
niego drzewo, przynosit wegiel z piwnicy i wode do stggwi kuchennej, jezeli w domu nie byto
wodociggdéw, chodzit ze stuzagcg do magla, myt okna, froterowat posadzke, jezdzit z pania
gospodynia po sezonowe zakupy na Grzybéw albo za Zelazna Brame.”**® Wysytanie strézéw
ze sprawunkami na miasto byto nagminnym procederem iwigzato sie zczestym
pozostawianiem kamienicy bez dozoru, co Bolestaw Prus interpretowat jako zaproszenie dla
ztodziei***. Nattok obowigzkéw uniemozliwiat doktadne ich wykonywanie, wptywajac
niekorzystnie zaréwno na utrzymanie higieny w kamienicy, jak i zapewnienie bezpieczenstwa
jej mieszkanncom. Na wigczaniu stréozy w poczet prywatnej stuzby wiasciciela cierpieli
lokatorzy, ale przede wszystkim sami dozorcy, dla ktérych przystugi wobec ,dziedzica” miaty

charakter panszczyzny, jako, ze nie dostawali za nie wynagrodzenia.

95 Pod horska-Okotéw, Warszawa mego dziecinstwa..., s. 130.

Ibidem.

J. Swidrowski, Moja droga..., s. 18-19.

Ibidem, s. 19.

S. Podhorska-Okotéw, Warszawa mego dzieciristwa..., s. 132-133.
B. Prus, Kroniki, t. 1, cz. 1., s. 81-82.
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Licha pensja sprawiata, ze szukali dodatkowych zarobkow. Stréz dorabiat sobie
Swiadczac ustugi lokatorom, wnosit do mieszkan ciezkie towary takie jak drewno, wegiel czy
wode. Niekiedy wynajmowano go do pomocy przy bardziej skomplikowanych czynnosciach
domowych, ktérym nie potrafita sprostaé stuzba (froterowanie, przeprowadzki, przetykanie
zlewu). Do mieszkania rodzicéw Stefanii Podhorskiej-Okotow stréz bywat wzywany na tyle
czesto, ze ,stat sie przyjacielem domu i pogotowiem ratunkowym w nagtych wypadkach"445.
Pomaganie mieszkaricom, mimo Zze odpfatne, mogto budowac blizsze wiezi pomiedzy
strézem a lokatorami. Zwykle wiekszg sympatie wsrdd lokatoréw budzita zona dozorcy, ktéra
rowniez starata sie reperowac szczupty rodzinny budzet. Nawet mniej zamozni lokatorzy
zlecali strézowej wiele prac domowych, jak chociazby studenci, ktérzy za drobng optata

7 Statym zrédtem dochoddéw

zamawiali u niej zakupy**® lub oddawali ubrania do naprawy
strozowej byto pranie, poniewaz wielu lokatoréw wolato unikng¢ zawilgacania wfasnego
mieszkania. Pranie pozwalato rodzinie stréza wigza¢ koniec z koricem, ale z drugiej strony na
niemal caty dzied uniemozliwiato korzystanie z malutkiego mieszkania — ,balia, stojgca na

748 Mimo, ze niemal wszystkie strézéwki

srodku izby stykata sie ze wszystkimi sprzetami
posiadaty zaledwie jedng izbe niekiedy stawaty sie sgsiedzkimi miejscami spotkarn. W jednym
z domdéw na Nalewkach stréz udostepniat stuzgcym z oficyn swojg komérke pod schodami na
wieczorne spotkania, za co kobiety rewanzowaty mu sie przynoszac jedzenie*?. Dozorczyni
czesto bywata towarzyszka rozmoéow odbywajgcych sie w bramie obok strézéwki,
z gospodyniami i stuzgcymi zblizata jg wspdlnota losu oraz podobne codzienne problemy.

We wspomnieniach mozna natkng¢ sie na slady pozytywnych relacji mieszkarncéw ze
strozem i jego rodzing, jednak zwykle bywaty one trudne. Asymilacja stréza do wspdlnoty
zachodzita powoli i nie zawsze z sukcesem, zaréwno ze wzgledu na nieche¢ wspétlokatorow,
jak i podejscie samego przybysza. Trzeba pamietaé, ze czesto ,dozorca traktowat lokatorow
zaleznie od tego, jak ich lokowat na drabinie spotecznej przez siebie wykoncypowanej i jakie

napiwki otrzymywat od nich przy réinych okazjach. Ludziom uwazanym przez siebie za

waznych ktaniat sie nisko, przed mniej waznymi jedynie zdejmowat czapke, niektérych

*33. Pod horska-Okotéw, Warszawa mego dziecinstwa..., s. 128.

B. Prus, Kroniki, t. 1, cz. 1., s. 60-61.
B. Prus, Pojednani, s. 101-106.
Ibidem, s. 133; Stan sanitarny wiekszosci strézéwek w miescie byt fatalny. Niemal wszystkie miaty tylko
jedna izbe, ponad potowa byta zawilgocona, szczegdlnie te znajdujace sie w suterenie. W nowych domach
z przetomu XIX i XX posiadajgcych wszelkie udogodnienia 67% strézéw mieszkato w bramie, w komérkach pod
schodami, co Swiadczyto o wyzysku kamienicznikéw. Por. J. Cegielski, Stosunki mieszkaniowe..., s. 133-135.
449 . . .
B. Singer, Moje Nalewki, s. 57.
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1740 Zatem str6z dobierat swoich , przyjaciét” koniunkturalnie i mniej

w ogdle nie zauwaza
zamozni mieszkancy, od ktérych niewiele mégt dostac zwykle niewiele go zajmowali. Zreszta
sami lokatorzy réwniez miewali lekcewazacy stosunek do dozorcéw, przed wszystkim ze
wzgledu na ich wiejskie pochodzenie, zwigzany z nim sposdb bycia i wypowiadania sie oraz
niskie zarobki. Dzieciom z podwdrka zdarzato sie naigrywac ze strézy**?, zas doroéli niekiedy
wprost nimi gardzili ,i mieli dla niego réine pogardliwe przezwiska, jak na przykfad
strupel”*2.

Nieprzychylny stosunek sgsiadéw wynikat réwniez z utozsamiania stréza z carskim
aparatem policyjnym. Bezposrednim zwierzchnikiem stréza byt stéjkowy, pilnujgcy porzadku
na ulicy i w razie potrzeby ponaglajacy tych, ktérzy niedopetniali swoich obowigzkéw: ,jezeli
[stréz] sie zaniedbat lub opdznit w swoich czynnosciach, przypominat mu o nich alarmowy
dzwonek stojkowego, ktéry wymownym gestem wskazywat na niezamiecione $miecie, nie
uprzatniete btoto, nie zgarniety w pryzmy $nieg, nie wyrgbany w rynsztokach 16d, nie

7453 przyczyna dla tak skrupulatnej kontroli

posypane piaskiem chodniki podczas gotoledzi.
stanu higienicznego posesji u schytku XIX stulecia byta wzmozona déwczeénie aktywnosc
carskiej administracji w zaprowadzaniu czystosci na ulicach Warszawy. Oberpolicmajstrzy,
a szczegdlnie generat Kleigels, kfadli szczegdlny nacisk na instruowanie swoich
funkcjonariuszy w kwestiach zaprowadzania higieny. Istotnie, ulice z poczatku XX stulecia
byty znacznie czystsze niz dwadzie$cia lat wczesniej, zatem policyjny rygor wobec strézow
dawat zauwazalne efekty. Jednoczesnie doszto do paradoksalnej sytuacji, w ktérej wielu
mieszkancow Warszawy traktowato dziatania majgce na celu poprawe warunkow
sanitarnych w miescie jako kolejng forme opresji zaborcow.

Do publicznych obowigzkéw stréza nalezato takze wyszykowanie kamienicy podczas
Swiat panstwowych tzw. ,galdwek” (najczesciej zwigzanych z rodzing cesarskg). Dekorowano
wtedy ulice ustawiajgc specjalne lampiony wzdtuz rynsztokéw. Stréz wystepowat wtedy jako
funkcjonariusz panistwowy, w oficjalnym stroju, ktérego najwazniejszym elementem byta

czapka z daszkiem ze zfotg blaszka, na ktérej grawerowano po rosyjsku nazwe ulicy oraz

numer domu. Mundur, choé niezbyt okazaty, byt widomym znakiem przynaleznosci do

9 Swidrowski, Moja droga..., s. 19.

S. R. Dobrowolski pisat o dzieciach z Fabrycznej lepigcych batwany parodiujgce miejscowego stréza, por. S. R.
Dobrowolski, Saga Rodu..., s. 119-120.

»2, Swidrowski, Moja droga..., s. 19; Przezwisko ,strupel” pojawia sie réwniez w innych wspomnieniach, np.
w: S. R. Dobrowolski, Saga Rodu..., s. 67.

33 Pod horska-Okotéw, Warszawa mego dziecinstwa..., s. 129.
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panstwowego aparatu, jednak nieche¢ do strozow wynikata w wiekszym stopniu z petnienia
przez nich funkcji informatoréw ochrany, czyli rosyjskiej policji tajnej. Stréze mieli obowigzek
obserwowacé lokatoréw i przekazywad informacje o wszelkich niepokojacych zachowaniach
mieszkancow kontestujacych panujacy porzadek. Podstawowym obowigzkiem stréza byto
zanoszenie do cyrkutu ksigzek meldunkowych, zawierajgcych informacje o lokatorach
aktualnie zamieszkujgcych kamienice. Komisarz cyrkutu lub rewirowy starali sie réwniez
dowiedzie¢ od dozorcy jak najwiecej ,o0 wszystkich podejrzanych osobach izdarzeniach
w kamienicy, o trybie zycia, jakie prowadzili poszczegdini lokatorzy, o rodzaju gosci jakich

744 W konsekwencji strézowie czesto bywali oskarzani o donosicielstwo®>.

przyjmowali.
Z drugiej strony pamietnikarze zwracali uwage, ze zdarzaty sie przypadki, kiedy to wtasnie
dozorca uprzedzat wpore konspiratoréw o niebezpieczeristwie rewizji**®. Stréz miat
obowigzki wobec stuzb policyjnych, co wcale nie oznaczato, ze musiat lojalnie je wykonywac,
szczegdlnie, ze nie dostawat za nie wynagrodzenia. Dziatacze konspiracyjni starali sie
przeciagnaé stréza na swoja strone niekiedy go przekupujac, chociazby alkoholem®’.
O dobre stosunki ze strézem dbali wszyscy lokatorzy, poniewaz za jego posrednictwem
mozna byto zatatwic¢ wiele codziennych spraw. Nie byto lepiej poinformowanej osoby, ktdra
z racji swojej funkcji znata wiekszos¢ mieszkancow z sgsiedztwa. Zdawali sobie z tego sprawe
mieszkancy, komisarz cyrkutu i wtasciciel posesji, wszyscy probujac uzy¢ go do swoich celow.
Stréz byt ,,zaufanym wiasciciela domu [...] znosit mu plotki i wiadomosci o lokatorach”,
podobnie ,lokatorzy bedacy w dobrych stosunkach z dozorcg tez mogli od niego dowiedzieé
sie ciekawych wiadomosci o swoich sasiadach w kamienicy”**2.

Sytuacja warszawskiego stréza wymyka sie jednoznacznej ocenie, poniewaz wchodzit
on wrelacje z wfadzg, wfascicielem oraz lokatorami, czyli srodowiskami o odmiennych,
czesto przeciwstawnych interesach. Musiat pomiedzy nimi lawirowaé, jezeli nie chciat zrazi¢
do siebie sgsiadéw, ani narazi¢ sie zwierzchnikom. W razie kradziezy lub ztozenia ztego
meldunku strézowi grozita utrata pracy. Rewirowi lub stdjkowi nie mieli skruputéw by karac,

a nawet bi¢ dozorcdw za niedopetnienie obowiazkéw**®. W przypadku wykrycia dziatalnosci

konspiracyjnej w kamienicy strézowi grozity powazniejsze nieprzyjemnosSci podczas

% |bidem, s. 132.

S. R. Dobrowolski, Saga Rodu..., s. 67.

S. Podhorska-Okotéw, Warszawa mego dziecinstwa..., s. 132.
Ibidem.

J. Swidrowski, Moja droga..., s. 19.

B. Singer, Moje Nalewki, s. 55-56.
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przestuchan w cyrkule. Jednoczesnie w gronie sgsiadow ciggneta sie za nim tatka policyjnego
szpicla, ktoérej trudno byto sie pozby¢. Ponadto traktowano go zwykle pobtazliwie ze wzgledu
na jego wiejskie pochodzenie i maniery. Nierzadko stréze odreagowywali codzienne stresy
w butelce alkoholu oraz wyzywajac sie na Zzonie i dzieciach®®. Jesli zestawimy fatalne
warunki mieszkaniowe w jednoizbowych strézéowkach, zwykle lokowanych w bramie pod
schodami frontowymi oraz niskie zarobki ukazuje nam sie bardzo smutny obraz doli
warszawskiego stréza.

Rzeczywiscie, ze wzgledu na niskie pensje, nattok obowigzkéw istabe warunki
mieszkaniowe niewielu Warszawiakow decydowato sie na podjecie zawodu dozorcy, jednak
dla przyjezdnych miat on istotne zalety, poniewaz pozwalat przybyszowi zaczepi¢ sie
w miescie. Po pierwsze stréz otrzymywat darmowy dach nad gtowa, a po drugie mogt liczy¢
na dodatkowe zarobki i napiwki od lokatoréw. Stanowisko stréza w zamoznej kamienicy

bywato na tyle intratne, ze posade wykupywano od wiasciciela®®!

. Ponadto przybysz, bedacy
zwykle pozbawionym ziemi wychodzcg ze wsi, jako strdz mdgt nagle poczué sie gospodarzem
oraz egzekwowac swojg wtadze na podworku. Poniekagd w momencie objecia posady stawat
sie rowniez funkcjonariuszem panstwowym, chociaz nie otrzymywat pens;ji z carskiej kiesy.
Zwykle nie byt postacig lubiang, ale zdarzaty sie wyjatki. Jesli strézowi udawato sie zy¢
w zgodzie z gospodarzem mogt utrzymac stanowisko na dtugie lata. Niekiedy dozorcy lub ich
owdowiate zony po odejsciu ze stanowiska zamieszkiwali w oficynie kamienicy, w ktorej
pracowali, co $wiadczyto o wrastaniu w lokalng spoteczno$é*®®. Zreszta relacje pomiedzy
dozorcami a mieszkancami kamienicy nie musiaty by¢ wrogie. Dozorcy przede wszystkim
zapewniali bezpieczenstwo lokatorom, chronigc ich przed kradziezami, a czasem nawet
ratujgc zycie. Stréz z Chtodnej wraz zzong znalezli niechciane niemowle porzucone
w publicznym szalecie®®®, zkolei dozorca z Rymarskiej uratowat samobodjce przed
powieszeniem®®. Wzmianki o strézach ratujacych wisielcow pojawiaty sie w prasie

wielokrotnie, a motyw okazat sie na tyle popularny, ze Bolestaw Prus uzyt go w jednej ze

%05 Pod horska-Okotéw, Warszawa mego dziecinstwa..., s. 133.

Ibidem.

P. Gojawiczynska, Dziewczeta z Nowolipek, s. 143; ,,Gazeta Sgdowa Warszawska” 1881, nr 13, s. 108.
,Gazeta Sgdowa Warszawska” 1877, nr 14, s. 110-111.

B. Prus, Kroniki, t. XIll, s. 516.
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swoich nowel*®

. Niezaleznie od niewyszukanych manier stréz petnit niezwykle uzyteczna
role i bardzo mocno wptywat na zycie kamienicy.

Zdarzato sie réwniez, ze strdz zajmowat sie zbieraniem czynszéw od lokatoréw*®® oraz
podstawowymi czynnosciami administracyjnymi, wtedy mogt liczy¢ na wyzszg pensje467.
Zwykle jednak gospodarz zatrudniat zarzadcéw, ktérzy w jego imieniu opiekowali sie
nieruchomoscia i zatatwiali sprawy formalne. Sprawne funkcjonowanie kamienicy zalezato
od rzadcy, ktéry byt prawa reka witasciciela, prowadzit ksiegi dochoddéw, przeprowadzat
remonty, a nawet zaktadat kanalizacje468. Statym obowigzkiem administratora byto Scigganie
komornego, co nie bylo zadaniem tatwym poniewaz wielu lokatoréw spdzniato sie

z ptatnosciami lub prébowato ich unika¢*®.

Rzadcy, kojarzeni z obowigzkiem zaptaty za
mieszkanie, a czesto podwyzkami czynszu, rzadko cieszyli sie sympatia®’®. Z drugiej strony za
ich posrednictwem mozna byto zatatwi¢ wiele spraw formalnych, a czasem uzyska¢ pomoc
w panstwowej administracji. Rzadca z Brukowe] 30 podczas | wojny Swiatowej, kiedy do
zakupu chleba potrzebne byty kartki ,zatroszczyt sie juz o to, zeby wiekszos¢ mieszkaricéw
[..] miata wiecej kartek, niz m przystugiwato — oczywiscie za op’rata."471 Mimo ze
wspomnienie dotyczy pdziniejszego okresu warto pamietaé, ze relacja na linii rzagdca —
lokatorzy budowata sie przez wiele lat jego wczesniejszej pracy w praskiej kamienicy.
Podobnie zatem jak stréz, rzadca domu byt posrednikiem pomiedzy wtadzg, wtascicielem
i lokatorami, tyle ze wyzszego szczebla. Rzgdca bedac odpowiedzialny za sprawy finansowe
i stan nieruchomosci blizej wspotpracowat z wiascicielem, podczas gdy stréz pracujacy
w terenie i wysytany do cyrkutu lub na pertraktacje z lokatorami wchodzit w blizsze kontakty

Zz mieszkancami.

5B, Prus, Lokator poddasza, s. 187-188.

J. Swidrowski, Moja droga..., s. 19.

A. tupienko, Kamienice czynszowe..., s. 188.

H. Bauerberg, Podworze..., s. 379.

Z notorycznych préb odroczenia zaptaty znani byli studenci, por. B. Prus, Pojednani, s. 98-100.
H. Bauerberg, Podworze..., s. 379.

Ibidem, s. 379-380.
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KONFLIKTY

Wiasciciel kontra wtasciciel

Posesje graniczgce ze sobg stanowity potencjalne zréddto nieporozumien dla ich
wtascicieli, szczegdlnie w warunkach zabudowujgcego sie miasta, gdzie kamienice
bezposrednio przylegaty do siebie. W budynkach ustawionych wzdtuz pierzei ulicy
wzniesienie wielopietrowej oficyny przez sgsiada, czy chociazby zty stan techniczny jednego
domu, wptywaty znaczaco na warunki zycia w kolejnej kamienicy. Obrzezna zabudowa
dziatek wymagata od ustawodawcéw uregulowania kwestii odprowadzania wody deszczowej
tak, by nie zalewac¢ sgsiedniej posesji. Dom frontowy zwrdcony fasadg do ulicy miat by¢
zadaszony dachem dwuspadowym, podczas gdy oficyny boczne stykajgce sie Scianami
szczytowymi z sgsiednimi kamienicami musiaty pokrywac¢ dachy jednospadowe zwrdcone

w kierunku podwérza®’”?

. Zaprojektowanie dachow zgodnie z zaleceniami budowlanymi nie
zabezpieczato w petni muru wspdlnego sklejonych kamienic. W styczniowym numerze
Gazety Sqdowej 21873 roku mozna przeczytaé relacje zprocesu dotyczacego
zanieczyszczenia $ciany sasiedniej. Przyczyng zanieczyszczenia byto umiejscowienie 2-
pietrowych kloak, rynny do pomyj oraz dotéw wapiennych na odpadki wzdituz sSciany
sgsiedniego domu, do ktérej bezposrednio doklejono kamienice. Zawilgocony mur wydzielat
dodatkowo wyjgtkowo nieprzyjemng won, co sktonito wtascicieli zalanej posesji do ubiegania
sie o odszkodowanie. Sgsiadka zza $ciany unikneta jednak kary udowodniwszy sadowi, ze
zmienita nieprawidtowe instalacje, a niedopatrzeniom winny byt poprzedni wiasciciel*’3.
Przytoczona relacja pokazuje, ze kolejni wiasciciele mogli ,otrzymaé w spadku” po
wczesniejszych gospodarzach nie tylko nieruchomos$é, ale réwniez konflikt z sgsiadami.
Wiasciciele pragneli, by ich nieruchomos¢ znajdowata sie w uprzywilejowanej pozycji,
stagd monitorowali dziatania sgsiaddéw i protestowali kiedy ci przekraczali swoje uprawnienia.
Relacje pomiedzy posesjonatami regulowaty przepisy budowlane ograniczajace stopien
ingerencji we wtasnosc sgsiada. Zarzewiem wielu konfliktéw byty sciany szczytowe na granicy

dziatek podlegajgce odrebnym regulacjom w kodeksie cywilnym. Bez notarialnej zgody

sgsiada w Scianie granicznej nie mozna byto wystawié okien wychodzacych na drugg posesje.

g, Herbst, Ulica Marszatkowska, s. 81.

473 ,Gazeta Sgdowa Warszawska” 1873, nr. 1, s. 4-5.
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Sgsiad stawiajgc wtasng oficyne miat prawo zamurowac¢ samowolnie wykonane otwory nie
obawiajgc sie odszkodowan. Samo dobudowanie nowego domu do $lepej Sciany bocznej
sgsiedniej kamienicy rowniez wymagato notarialnej zgody wtasciciela stojgcego budynku.
Jezeli sgsiedzi nie doszli do porozumienia w sprawie korzystania ze wspdlnego muru,
inwestor moégt wystawi¢ nowa S$ciane w odlegtosci nie mniejszej niz 19cm, przez co
dochodzito do nielogicznego rozdwojenia murdw granicznych pomiedzy wieloma
warszawskimi czynszéwkami*’*.

Pod koniec XIX stulecia spory problem stanowity rozmaite stuzebnosci nieruchomosci
wzgledem siebie. W hipotece dziatki uprzywilejowanej (wtadngcej) moglty byé zapisane
prerogatywy wzgledem nieruchomosci (stuzebnej), ktérej wtasciciel uszczuplit swoje
uprawnienia. Zastrzezony przywilej dotyczyt gruntu i przystugiwat danej dziatce niezaleznie
od zmiany wiasciciela, stad umowy zawierane w XVIII wieku mogty funkcjonowaé 150 lat
pdzniej w zupetnie zmienionych warunkach wtfasnosciowych iurbanistycznych475.
W zatozeniu stuzebnosci miaty przede wszystkim ufatwiaé¢ korzystanie z parceli, ktore nie
miaty np. dostepu do drogi, czy ujecia wody poprzez udostepnianie odpowiednio przejazdu
lub studni przez sasiada®’®. W praktyce wiasciciele czesto wykorzystywali stuzebnosci dla
podniesienia atrakcyjnosci swojej nieruchomosci. W dobie intensyfikacji miejskiej zabudowy
wyjatkowo dotkliwe bywaty zobowigzania do udostepnienia sSwiatfa i widoku sasiedniej
parceli, poniewaz ograniczaty wifascicielom dziatek stuzebnych mozliwo$é budowania
wyzszych budynkdéw, przynoszgcych wieksze zyski.

Przeglad relacji ze spraw sadowych sugeruje, ze nieporozumienia dotyczgce
przestrzegania serwitutéw byly przyczyng znacznej czesci procesdw pomiedzy
posesjonatami. Wtodarze uposledzonych parceli swiadomie badz nieswiadomie (stuzebnosé
zapisywano na hipotece posesji wtadngcej) tamali warunki umowy, najczesciej
przeprowadzajgc nieuprawnione akcje budowlane. W odpowiedzi wtasciciele nieruchomosci
uprzywilejowanych wnosili do sgdu oskarzenia wobec sgsiadow nie spetniajgcych warunkéw
umowy. Ztamanie zasad stuzebnosci mogto skonczy¢ sie dotkliwymi konsekwencjami
finansowymi dla strony oskarzonej. W przypadku wzniesienia budynku wbrew prawu do

$wiatta i widoku sad mdgt nawet nakaza¢ rozbidrke na koszt inwestora®”’. Mniej radykalnym

74 Roguska J., Wptyw przepisow..., s. 282.

M. Warcinski, Stuzebnosci gruntowe wedtug kodeksu cywilnego, Warszawa 2013, s. 30 i 45-46
Ibidem, s. 26-28.
Roguska J., Wptyw przepisow..., s. 283; ,Gazeta Sgdowa Warszawska” 1882, nr. 1-2, s. 4-5i 12-13.
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rozwigzaniem byto zasadzenie odszkodowania, ku czemu sktaniali sie nieraz sedziowie
w mysl przepisdw zachecajgcych do stawiania budowli murowanych478.

Rozstrzyganie konfliktdw byto nietatwe ze wzgledu na niejasnos¢ przepisdw
o stuzebnos$ciach i rozbieznos¢ pomiedzy trescig starych umow, a rzeczywistoscig korca XIX
stulecia. Teoretycznie podziat nieruchomosci nie powinien byt wptywaé na dawne ustalenia,
ale w praktyce parcelacja wielkich dziatek XVII/XVIII wiecznych na mniejsze dostosowane do
budownictwa czynszowego sprawiata, Zze stare stuzebnosci w praktyce nie miaty
uzasadnienia. Zgodnie z tg logikg w 1878 roku sad ograniczyt prawo do stuzebnosci swiatta
i widoku posesji o nr. hip. 1346 b niegdy$ graniczacej z dawnymi terenami ksiezy misjonarzy,
ktére po 1864 podlegty parcelacji. Warto zaznaczy¢, ze w momencie spisywania umowy
z okien posesji 1346 b rozciggat sie rozleglty widok na ogrdd na tytach kosciota sw. Krzyza.
Kolejny wtasciciel dziatki upierat sie, zeby po parcelacji, kiedy na terenach ogrodu
wyznaczono pare dziatek i dwie ulice, stuzebno$¢ w dalszym ciggu rozciggata sie na wszystkie
kawatki dawnego ogrodu. Jednak sad orzekt, ze stuzebnos¢ pozostanie w mocy tylko
wzgledem dziatek naprzeciwko oficyny budynku 1346 b, ktérych zabudowa mogtaby istotnie
zmniejszy¢ doptyw Swiatta do okien oficyny. Wtascicieli wydzielonych na nowo dziatek nie
znajdujgcych sie bezposrednio naprzeciw oficyny zwolniono od stuzebnosci i zezwolono im
na budowe. Co ciekawe inaczej niz w wiekszosci spraw wnoszonych przez tenutariuszy
przywilejdw éw wyrok wydano w wyniku pozwu wtasciciela jednej z dziatek obcigzonych
stuzebnoscig, domagajgcego sie jej zniesienia.

Niezaleznie od tego czy pozew wnosit wtasciciel dziatki wtadngcej czy stuzebnej musiat
by¢ osobg majetng, zeby pozwoli¢ sobie na kosztowny proces, kolejne apelacje w razie
niepowodzenia oraz wynajecie kompetentnego prawnika. Spor nie miat charakteru
bezposredniego, bowiem na sali sgdowej kamienicznikdw wyreczali najlepsi jurysci. Wydaje
sie, ze zarzewiem konfliktow byty zwykle nie wzajemne animozje, ale raczej che¢ uzyskania
wyroku korzystnego dla wtasnego majatku. Pod tym wzgledem spdér przypominat bardziej
rywalizacje dwdch przedsiebiorcédw niz sgsiadow. Tym bardziej, ze wtasciciel nieruchomosci

traktujac jg jako lokate kapitatu i Zrédto dochodu czesto wcale w niej nie mieszkat.

478 Ibidem, s. 13.
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Dzierzawcy i najemcy lokali ustugowych kontra wtasciciele

Prawng relacje pomiedzy kamienicznikiem alokatorami regulowata umowa najmu.
Szczegéblne zaleznosci tgczyty wiascicieli z dzierzawcami lub najemcami sklepow, szynkéw,
warsztatéw iinnych lokali ustugowych, znajdujacych sie przede wszystkim na parterze.
Wymagania przedsiebiorcow byty wyzisze niz przecietnych lokatoréw. Zwykle w ramach
umowy wynajmujgcy zobowigzywat sie nie tylko udostepnié¢ przestrzen, ale réwniez stworzyé
warunki odpowiednie dla funkcjonowania danego przedsiebiorstwa, np. zapewniajgc piwnice
na sktady sklepowe, dojazd dla dostawcéw lub gosci teatrzykdw ogrédkowych. Ztamanie
warunkéw najmu przez ktérg$ ze stron prowadzito do sporéw, ktére przy braku
porozumienia przeistaczaty sie w procesy sgdowe. Przebieg typowego konfliktu pokazuje
sprawa pomiedzy matzenstwem Faleckich a witascicielem kamienicy na Bednarskiej z 1880
roku. Faleccy wynajmowali w kamienicy mieszkanie oraz lokal na parterze, w ktérym
prowadzili sklep btawatny. Biznes dobrze sie rozwijat, az do momentu rozpoczecia
generalnego remontu kamienicy. Rozstawienie rusztowan spowodowato utrudnienia
w handlu, ograniczyto dostep swiatta do sklepu, a pyt z budowy szkodzit przechowywanym
wewnatrz tkaninom. Klienci zachodzili do sklepu coraz rzadziej, przez co obrét w miesigcach
remontowych spadt znacznie. Faleccy oskarzajgc wiasciciela o ztamanie warunkéw najmu
i narazenie ich na straty, wniesli orozwigzanie umowy najmu z winy wtasciciela oraz
rekompensate finansowa. Sad przychylit sie do ich prosby, szczegdlnie, ze wiasciciel nie
uzgodnit remontu z mieszkaficami zawczasu, a prace mogty poczekaé, bowiem dotyczyty
nadbudowania kamienicy, a nie koniecznych napraw®”’.

Stosunki pomiedzy kamienicznikami, alokalnymi przedsiebiorcami wptywaty na
sposob funkcjonowania zaktadéw, co z kolei odbijato sie na wszystkich mieszkancach.
Wieksze warsztaty lub fabryki mogty wrecz dominowa¢ zycie podwdrka, podobnie jak lokale
gastronomiczne, szczegdlnie te oferujgce muzyke, tarfice iinne wieczorne rozrywki.
W ostatnim trzydziestoleciu XIX wieku furore w Warszawie robity teatrzyki ogrédkowe, ktore
skupiaty sie w piecioboku: Krélewska — Krakowskie Przedmies$cie — Miodowa — Dtuga — Ogréd
Saski, by z czasem przesungé sie wraz z warszawskim centrum w kierunku ulic Chmielnej,
Marszatkowskiej iAlej Jerozolimskich. Jednym z najpopularniejszych teatrzykéw byto
,Eldorado” na Dtugiej znane z pieknych aktorek przyciggajacych zamoing, ziemianska

klientele. Zaktad znajdowat sie na drugim podwdrku kamienicy i obejmowat teatr, ogrodek

479 ,Gazeta Sgdowa Warszawska” 1880, nr. 30, s. 246-248.
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oraz restauracje. Zajmowat sporg cze$¢ dziedzirica utrudniajgc codzienne funkcjonowanie
mieszkaricom kamienicy, nie méwigac juz o hatasie oraz ttumach gosci pozostajgcych w lokalu
do pdinej nocy. Dodatkowo Kotonski, dzierzawca ,Eldorado” domagat sie od wiascicielki
domu catkowitego podporzadkowania podwodrka potrzebom gosci teatrzyku. Oskarzat
wtasdcicielke o utrudnianie prowadzenia dziatalnosci poprzez m. in. niedopuszczanie
powozdw gosci na podwdrze, zamykanie bramy o 22, usytuowanie dotu z wapnem na drodze
do teatrzyku, urzadzenie ogrédka utrudniajgcego poruszanie, oraz ztosliwe pozostawienie
drewna na opat na drodze dojazdowej. Sad ustalit, ze wiekszos¢ zarzutéw byta
bezpodstawna: brama dla bezpieczenstwa statych lokatorow musiata by¢ zamykana, zresztg
zgodnie z zarzadzeniami policyjnymi. Ponadto zdaniem wiascicielki po godzinie 22 stréz
siedzacy w bramie otwierat gosciom furtke wejsciowq. Dét z wapnem, petnigcym role Srodka
dezynfekujacego, byt koniecznym elementem wyposazenia kazdego domu. Drewno na opat
zalegato na chodnikach z winy samego dzierzawcy, ktéry zajat szes¢ piwnic zamiast dwdch jak
byto ustalone, przez co nie byto gdzie schowa¢ bali*®®. Z kolei ogrédek stuzyt mieszkaricom
kamienicy, ktérych nie sta¢ byto na korzystanie z ptatnego ogrdodka przy teatrzyku. Na koniec
sad orzekt, ze pozostawiona szeroko$¢ przejazdéw byta wystarczajaca dla obstugi lokalu®®®.
Sytuacja ogrédka Eldorado pokazuje, ze interes dzierzawcy zaktadu ustugowego mégt byé
odmienny a nawet sprzeczny z potrzebami pozostatych lokatoréw. Powinnoscig gospodarza
byto zapewnienie godziwych warunkéw bytowych wszystkim mieszkancom. Trudno
stwierdzié, czy wiascicielka staneta w sadzie w obronie lokatorskich intereséw z poczucia
obowigzku dobrego gospodarza. Dzierzawca Eldorado sugerowat nawet, ze jej nieprzychylny
stosunek do niego wynikat z osobistej niechqcim. Nie zmienia to jednak faktu, ze wtym
przypadku wiascicielka uchronita pozostatych lokatoréw przed samowolg Kotoriskiego.
Warto zaznaczyé, ze dzierzawcy lub najemcy prowadzacy duze, a nawet $rednie
przedsiebiorstwa byli wptywowymi postaciami w lokalnej spotecznosci. Kotoniski dzierzawit

Eldorado za 3000 rubli rocznie*®, co Swiadczy o jego zamoznosci. Tak jak w przedstawionych

przypadkach, procesy sadowe wielokrotnie byly inicjowane przez najemcéw, ktdrzy byli

0 Wiele wskazuje, ze zajmowanie zbyt duzej ilosci piwnic byto powtarzajacym sie procederem skoro

opisywano go rowniez w literaturze pieknej, por. B. Prus, Sukienka Balowa, s. 52.
a8l ,Gazeta Sgdowa Warszawska” 1878, nr. 1-2, s. 5-6, 12-13.

Ibidem, s. 5.

Ibidem.
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Swiadomi swoich praw i nie bali sie wejs¢ w spdr z witascicielami nieruchomosci. Inaczej niz

biedni lokatorzy, ktérzy zazwyczaj byli skazani na porazke w procesach z posesjonatami.

Wiasciciele kontra lokatorzy: spory o komorne

Kamienicznicy zamieszkujacy swoje nieruchomosci w oczywisty sposdb zachowywali
blizsze relacje z lokatorami niz nieobecni na co dzien wfasciciele. Gospodarze niewielkich
nieruchomosci w centrum oraz doméw na peryferiach osobiscie angazowali sie
w zarzgdzanie kamienicg, pilnujgc stanu posesji, wystuchujac zazalen mieszkancow
i wyktécajagc sie oterminowe optacanie komornego. Poczatkowo owi mniej zamozni
wiasciciele, posiadajgcy tylko jeden dom, dominowali stanowigc 93,7% sposrdod wszystkich

84 \Wraz z intensyfikacjg miejskiej zabudowy wzrasta

posiadaczy jeszcze w 1880 roku
atrakcyjnos¢ rynku nieruchomosci, stopniowo przyciggajgcego coraz wiecej zamozniejszych
przedsiebiorcdw: ziemian, burzuazje ispekulantéw budowlanych. Poczgwszy od lat
siedemdziesigtych, poza dobrg koniunkturg iwzrastajgcym zapotrzebowaniem na
mieszkania, ozywienie na rynku wywotato otwarcie Towarzystwa Kredytowego Miejskiego.
Inwestor mogt liczy¢ na niskooprocentowang pozyczke (5%) z TKM, ale dopiero po
zasiedleniu budynku. Zatem pienigdze pozyczano niejako na amortyzacje wydatkdw, a nie na
samg budowe, co zjednej strony mobilizowato przedsiebiorcow do przyspieszania prac
budowlanych, ale z drugiej dawato pole do naduzyé. Wynaturzenia rynku nieruchomosci
zwiezle opisat Stefan Kieniewicz: ,budowato sie jg [kamienice] na ogdét z kredytéw
prywatnych, nieraz lichwiarskich (8-12%). W latach ozywionego budownictwa mnozyli sie
spekulanci, ktérzy stawiali domy jak najtaniej, najmujgc majstra przez licytacje in minus,
opfacajgc budowe wekslami i zarywajgc wyptaty robotnikom. Taki ledwie wykoriczony dom,
po zaciggnieciu pozyczki z TKM, sprzedawano natychmiast z zyskiem, by zaangazowa¢ kapitat
na nastepng zkolei budowe. Nowy nabywca za$ otrzymywat kamienice tandetng,
wymagajgcg od razu remontu, do tego obdtuzong; utrzymac sie mégt przy niej tylko srubujgc

komorne.”*®

Prasa z Bolestawem Prusem na czele grzmiata na kamienicznikéw drenujgcych
kieszenie mieszkancéw. Jednak wtasciciele zadtuzonych kamienic, obcigzeni dodatkowo
podatkami oraz wydatkami na remonty, musieli podwyzszac optaty czynszowe, jezeli chcieli
unikna¢ zlicytowania majatku. Drozyzna dotyczyta szczegdlnie mniejszych mieszkan, ktoérych

budowano zbyt mato wzgledem wielkich apartamentéw. Podczas, gdy sporo mieszkan

A, tupienko, Kamienice czynszowe..., s. 131.

485 . . .
S. Kieniewicz, Warszawa..., s. 199.
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wielopokojowych stato pustych, mniejsze lokale regularnie bywaty przepetnione. Komorne za
niewielki lokal 1-izbowy potozony na peryferiach pochtfaniato przecietnie 30-40% zarobkdéw

88 Nic dziwnego, ze czesé

robotnika, w najbiedniejszych rodzinach przekraczajac nawet 50%
mieszkancow nie byta w stanie regularnie optacaé¢ czynszu, co doprowadzato do sporéw
z whascicielami, ktorzy czesto nie mieli wyboru imusieli wymawia¢ mieszkania
niewyptacalnym lokatorom.

Redaktorzy Gazety Sgdowej donosili, ze wszystkie sady, a szczegdlnie Sady Pokoju
codziennie zarzucane sg przeréznymi sprawami o komorne. Lokatorzy oskarzeni o dtugi
wzgledem wiascicieli znajdowali sie w trudnym potfozeniu. Jezeli kamienicznik oskarzat
lokatora o niezapfacenie czynszu to na lokatorze spoczywat obowigzek udowodnienia, ze
uregulowat optate. Najlepszym zabezpieczeniem byto branie kwitdw od wtasciciela
wystawianych podczas zbierania komornego®®’. Mniej zamozni lokatorzy, znajdujacy sie
w miescie od niedawna przypuszczalnie nie brali kwitow z wtasnej inicjatywy, szczegdlnie ze
bywali niepismienni. Dawato to duze pole do naduzy¢ nieuczciwym wiascicielom
wytudzajgcym pienigdze od nieswiadomych lokatoréw. Wielu sposréd niewyptacalnych
lokatorow wywodzito sie z ubogiej klasy robotniczej, czesto o wiejskich korzeniach nalezy
przypuszczaé, ze w zderzeniu z maching sgdowniczg musieli czu¢ sie mocno oniesmieleni.
Mimo ochrony adwokackiej ,z urzedu” na sali sgdowej mieli znikome szanse na sukces
w rywalizacji z prawnikami wtasciciela.

Wiascicielom zwykle najbardziej zalezato na uregulowaniu optaty przez lokatora,
totez nie zawsze wnosili wniosek o eksmisje dtuznika. Na korzys¢ lokatora mégt dziatac
zwyczajowy czteromiesieczny okres umowy wynajmu. Prus pisat o gospodarzu, ktéremu sad
odméwit natychmiastowej eksmisji lokatorki dwa miesigce zalegajacej z ptatnosciami.
Sedziowie orzekli, ze wiasciciel nie moze domagaé sie eksmisji przed uptynieciem czterech
miesiecy i tymczasowo musi poprzestaé na prébie windykacji komornego®®. Niewyptacalny
lokator mégt dostaé nieco wiecej czasu na uregulowanie zalegtosci, jednak jezeli nie udato
mu sie jej uregulowac witasciciel zwykle dopinat swego. Inaczej lokator musiat liczy¢ na cud.
Taki cud uchronit przed wyrzuceniem na bruk pewng matke z dzieémi, ktdrej naleznos$é
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opfacit komisarz sagdowy ™. Wszystko wskazuje, ze byta to sytuacja bardzo wyjgtkowa

8, Cegielski, Stosunki mieszkaniowe..., s. 148-149.
487 ,Gazeta Sgdowa Warszawska” 1877, nr 43, s. 346.
B. Prus, Kroniki, t. lll, s. 325.

B. Prus, Kroniki, t. VI, s. 369.
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Przestepstwa pospolite

Gros wszystkich sgsiedzkich konfliktéw stanowity drobne utarczki. Mniej zamozni
mieszkancy, tworzacy blizsze lokalne spotecznosci, zwykle rozwigzywali spory we wtasnym
towarzystwie. Pochodzacy z gminu miejskiego lub z prowincji adwersarze uzywali podczas
kiétni niewybrednych inwektyw, nieraz uciekajagc sie do przemocy. Slady ulicznych
i podwérkowych zatargdw mozna odnalezé w agendach posiedzen sadowych, gdzie
najczesciej powtarzaty sie sprawy o obelgi, pobicia oraz kradzieze*®. Nalezy pamieta¢, ze
byty to tylko zajscia zarejestrowane. Mozna przypuszczaé, ze drobne kradzieze i kidtnie,
nawet te potaczone zrekoczynami czesto nie byly zgtaszane, bowiem przynajmniej
w dzielnicach proletariackich nalezaty do codziennosci. Najpowszechniejszg plagg byty
kradzieze, ktére w 1874 roku stanowity blisko 37% przestepstw popetnionych w Warszawie

491
h

i okolicach™". Przewazaty drobne kradzieze uliczne, czesto popetniane z koniecznosci przez

ludzi znajdujgcych sie w skrajnej biedzie. Wsrdd przytapanych na kradziezy powtarzali sie byli

93 Dogodnym miejscem dla ztodziei byty zattoczone

zotnierze™? i nisko optacani szeregowcy
targowiska oraz szynki*®*, bedace zreszta ostojg dziatalnosci paserskiej dajacej oparcie
zorganizowanej dziatalnosci przestepczej. Wtamania do mieszkarn w celach rabunkowych
zdarzaty sie znacznie rzadziej. Wymagaty przygotowania, obserwacji wybranego lokalu
i bardziej skoordynowanych dziatan, stagd zwykle przeprowadzaty je profesjonalne szajki
ztodziejskie. Wtamywacze nieraz wspotpracowali z wtyczkami wewngatrz okradanych
kamienic, np. strézami doméw™*®. Kardynalnym bftedem wtamywaczy — amatorow byto
przeprowadzanie rabunku w poblizu miejsca zamieszkania. Niejaki Makowski mieszkajgcy
wiele lat przy ulicy Leopoldyny (dzisiejszej Emilii Plater) wtamawszy sie do lokalu rodziny
Wojtalikdw przy rzeczonej ulicy zostat bardzo szybko zdekonspirowany. Nieprzygotowany
ztodziei natknat sie w mieszkaniu na cérki Wojtalikdw, ktére btyskawicznie go rozpoznaty, za$s

496

jedna z sgsiadek zauwazyta, ze wychodzit z kamienicy w nieswoim palcie™°. Jézef Swidrowski

90\ wykazie spraw Warszawskich Sgdéw Pokoju z 1876 roku zdecydowanie dominowaty sprawy o obelgi, por.

,Gazeta Sgdowa Warszawska” 1877, nr. 19, s. 152. Z kolei w wykazie rozpraw catego Warszawskiego Okregu
Sadowego z 1876 roku najwiecej spraw dotyczyto kradziezy, przed obelgami i pobiciami, por. ,Gazeta Sgdowa
Warszawska” 1876, nr. 47, s. 381-382.

ot Statystyka kryminalna Warszawy za rok 1874 w: ,Gazeta Sgdowa Warszawska” 1876, nr. 46, s. 367-368.
Kradziez byta najczesciej popetnianym przestepstwem rowniez w latach kolejnych.

*2 B. Prus, Kroniki, t. lll, s. 251-252.

,Gazeta Sgdowa Warszawska” 1876, nr. 39, s. 316.

,Gazeta Sgdowa Warszawska” 1883, nr. 50, s. 800.

J. Gawracki, Na Czerniakowie..., s. 43-44.

,Gazeta Sgdowa Warszawska” 1885, nr. 34, s. 538-539.
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ze Szmulowizny podkreslat, ze liczni prascy ztodzieje zwykle nie porywali sie na okradanie
mieszkan, poniewaz sgsiedzi wzajemnie pilnowali swojego dobytku497.

Poczawszy od lat osiemdziesigtych prasa coraz gtosniej mowi o wzroscie
przestepczosci w miescie. W 1880 roku w przeliczeniu na 150 Warszawiakéw przypadat
jeden ztodziej**®. Prus pisat o ,wrzodzie pauperyzmu”, ludziach bez perspektyw zebrzacych
na ulicach lub wchodzgcych w konflikt z prawem499. Jako przyczyny rozrostu szarej strefy
wymieniano nie tylko wzrost liczby ludnosci, naptyw wychodzcéw ze wsi, kryzys
zatrudnienia, niskie stawki robotnikéw niewykwalifikowanych, drozyne produktow, ale
rowniez demoralizujacy tryb zycia klas pracujgcych oraz brak odpowiedniej edukacji. Mtodzi
terminatorzy korzystali ze szkdét rzemieslniczych w ograniczonym zakresie, za to za
przyktadem majstréw istarszych czeladnikdéw czas wolny spedzali w szynkach, w ktérych
krolowaty alkohol, niewyszukane rozrywki ihazard. Zabawy suto zakrapiane alkoholem
czesto taczyly sie z bijatykamisoo. Niektére z nich konczyty sie krwawo, pod koniec stulecia
drastycznie zaczeta wzrastaé liczba napaddw z nozami, z ok. 500 w 1898 roku do blisko 2 tys.
cztery lata p(’)iniejsm. Nozownictwo stato sie rozrywkag lumpenproletariackiej mtodziezy,
napastnicy czesto dokonywali atakéw po nocnych libacjach w podrzednych lokalach®®.
Mieszczariska prasa zapewne przejaskrawiata problem demoralizacji warszawskiego
proletariatu. Mieszkajgcy na Powislu Bronistaw Dziubek podkreslat, ze najstarsze siedlisko
robotnicze w Warszawie byto w zasadzie dzielnicg bezpieczng, a bdjki w szynkach odbywaty
sie przewaznie we wilasnym towarzystwie izwykle nie niosty za sobg powaznych
konsekwencji. Z drugiej strony ten sam autor mowit o karetkach przyjezdzajgcych do
pobitych jako jednej z okolicznych atrakcji, zatem niezaleznie od koloryzowania faktéw przez
dziennikarzy, wieczorami peryferyjne ulice bywaty niebezpieczne, szczegélnie dla przybyszow
z zewnatrz.

Jeden zlicznych napaddéw z uzyciem noza opisywali redaktorzy Gazety Sqdowej
w sierpniowym numerze z 1878 roku. Zydowski handlarz Lewek Wolis mieszkajacy przy

Sliskiej zostat zaatakowany przez lokatora sasiedniej kamienicy Jana topate. Obaj wczeéniej

znajdowali sie w niedalekim szynku na rogu Panskiej i Komitetowej. Zgodnie z zeznaniami

*7 ). Swidrowski, Moja droga..., s. 36.

B. Prus, Kroniki, t. IV, s. 426.

B. Prus, Kroniki, t. V, s. 7.

B. Prus, Kroniki, t. IV, s. 428-429.

S. Kieniewicz, Warszawa, s. 249.

S. R. Dobrowolski, Saga rodu..., s. 103.
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ofiary i Swiadkow topata opuscit lokal w Slad za wracajgcym do domu Wolisem i prébowat
wytudzié¢ od niego pienigdze wygrazajac nozem. Rabunek udaremnito dwdch Zyddw, ktérzy
przybiegli na wotanie Wolisa o pomoc. Widzac odsiecz napastnik zbiegt w panice zostawiajgc
néz w rekach ofiary. Podczas rozprawy po raz kolejny okazato sie jak ryzykowny moze okazac
sie rozbdj w sagsiedztwie. Zeznania Swiadkow stawiaty topate wtrudnym potozeniu -
w szynku widzieli oskarzonego gospodarz oraz goscie, na ulicy rozpoznat go jeden z Zydéw
przybywajacych na ratunek, nie mowigc juz o samym Wolisie, ktéry nie miat watpliwosci, ze
byt napadniety przez sgsiada. Wszystkie zeznania wskazywaty na wine oskarzonego, zatem
sad wydat wyrok skazujacy®®. Warto zwrdci¢ uwage na jeszcze jedng okolicznoéé, wsparcie
jakie otrzymat zydowski handlarz od swoich wspdétwyznawcow. Gdyby nie pomoc dwdch
pobratymcéw Wolis modgtby nie wyjs¢ znapadu bez szwanku. Przejawy zydowskiej
solidarnos$ci mozna zaobserwowac rowniez podczas innych zatargéw. Powtarzaty sie zajscia
podczas, ktérych zydowscy sasiedzi bronili ,swoich” przekupek przeciw roszczeniowym
klientom>®, a nawet policjantom aresztujacym handlarki prawdopodobnie za oszustwa przy
sprzedaiysos.

Zydzi wspierali sie wzajemnie réwniez na sali sadowej. Jako $wiadkowie sktadali
zeznania stawiajgce w pozytywnym sSwietle sgdzonych wspétwyznawcdw, czasem naginajgc

fakty, by uchroni¢ oskarzonego od kary>®.

Licznie zbierali sie na sgdowych trybunach
dopingujgc pobratymcom, cieszac sie z pozytywnych rozstrzygniec’5°7, lub zywiotowo
sprzeciwiajgc sie wyrokom skazujgcym zydowskich znajomychsog, Zeznania sgsiadéw, nie
tylko zydowskich czesto okazywaty sie kluczowe dla przebiegu wielu proceséw i mogty
przesadzi¢ o skazaniu lub uniewinnieniu podsgdnego. Sgsiedzi byli zazwyczaj istotnymi
Swiadkami, poniewaz znajdowali sie najblizej miejsca popetnionego wykroczenia. Czasem
widzieli zajScia zokna, styszeli niecodzienne odgtosy przez S$ciane, zaniepokojeni

interweniowali w pobliskim lokalu lub pierwsi widzieli miejsce zbrodni ialarmowali stuzby

porzgdkowe. Zeznania Swiadkdw podczas proceséw dotyczacych przestepstw pospolitych

203 ,Gazeta Sgdowa Warszawska” 1878, nr. 37, s. 293-294.

% Klienci oskarzali sprzedawczynie o kradziez chustki podczas, gdy ta wraz z zydowskimi przekupniami uwazata
oskarzenia za bezpodstawne. Wywigzata sie béjka, por. ,Gazeta Sgdowa Warszawska” 1887, nr. 41, s. 677.

*% postawienie sie wtadzom policyjnym mogto skoriczy¢ sie tragicznie jak w przypadku Zyda stajacego

w obronie znajomej przekupki, ktéry zmart w wyniku pobicia przez funkcjonariuszy, por. ,Gazeta Sgdowa
Warszawska” 1886, nr. 35, s. 569.

206 ,Gazeta Sgdowa Warszawska” 1884, nr. 8, s. 132.

,Gazeta Sgdowa Warszawska” 1883, nr. 29, s. 462.

,Gazeta Sgdowa Warszawska” 1884, nr. 8, s. 132.
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znacznie réznity sie od formalno-prawnych mow procesowych, wygtaszanych podczas spraw
administracyjnych pomiedzy wifascicielami ibardziej majetnymi lokatorami. Konflikty
posesjonatdw izamoznych mieszkaicéw zazwyczaj miaty mniej bezposredni charakter,
podczas, gdy w zeznaniach sgsiadéw przy okazji codziennych zatargéw pojawia sie wiecej
wzmianek na temat zycia wspotlokatorow. Mieszkancy kamienicy obserwowali sie
wzajemnie, znali zwyczaje wspodtlokatoréw ireagowali na zjawiska nietypowe, takie jak
chociazby wczesniejsze lub pdiniejsze powroty do domu, nocne krzyki itp. Najlepiej owe

rytuaty mieszkancéw znat stréz, totez jego zeznania bywaty szczegdlnie istotne.

OBRZEDY RELIGIJNE

Zbiorowe uczestnictwo w obrzedach religijnych wptywato konsolidujgco na
wspolnote. Szczegdlnie wérdd warszawskiego proletariatu kosciét i odpowiednio synagoga
petnity role lokalnych osrodkéw nie tylko religijnych ale i spotecznych, co wynikato przede
wszystkim z ciggtosci tradycji, zaréwno rzemieslniczych jak i chtopskich. Podobnie jak na wsi,
niedzielne nabozenstwo w kosciele parafialnym dawato szanse do spotkan irozmoéw
z sgsiadami. Dla mniej zamoznych mieszkancéw parafia wcigz w pewnym stopniu wyznaczata
zasieg kontaktow towarzyskich. Wiekszo$¢ rodzin robotniczych deklarowato przynaleznosc
do religijnej wspdlnoty, na Szmulowiznie ,,mato ludzi otwarcie przyznawato sie do tego, ze sg
ateistami albo ze sg obojetni w sprawach religii ize nie uczeszczajg na nabozerstwa

koécielne.”*®

Niepraktykujgcy wystawiali sie poza nawias wspdlnoty i mogli narazi¢ sie na
docinki ze strony sgsiadéw. Rola gminy wyznaniowej w spotecznosci zydowskiej byta chyba
jeszcze wieksza. Singer wspomina, ze na Nalewkach ,nie mozna byto sobie wyobrazi¢

7510

solidnego kupca bez miejsca w boznicy. Nawet jezeli Zyd nie byt gorliwie religijny ,byto

nie do pomyélenia, zeby [...] mdgt przeciwstawié sie zbyt ostro otoczeniu.”***

Dlatego mimo,
ze ojciec Singera rzadko chodzit do synagogi to sasiedzi czesto wypychali jego syna na
nabozenstwa.”"

Kult religijny przenikat réwniez na ulice i podwodrka dzielnic robotniczych. Mieszkajacy
na Szmulowiznie Jozef Swidrowski wspominat, ze na skrzyzowaniu niedaleko jego kamienicy

,stata mata kapliczka zfigurg Matki Boskiej. W maju, czerwcu, abodajze takzie

> j Swidrowski, Moja droga..., s. 23.

B. Singer, Moje Nalewki, s. 43.
Ibidem.
Ibidem.
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w pazdzierniku zbierali sie przy niej ludzie i wspdlnie odmawiali modlitwy i $piewali piesni
religijne. Nabozennstwa przyciggaty nie tylko naboznych, lecz takze gapiow, ktérych nie brak

713 Na praskich podwérkach do dzisiaj zachowato sie pare

gdziekolwiek ludzie sie zbieraja.
jeszcze dziewietnastowiecznych kapliczek, petnigcych role lokalnych miejsc kultu. Podobne
kapliczki budowali, utrzymywali i w dalszym ciggu utrzymujg mieszkancy kamienic na Pradze.
Wieksze figurki fundowali réwniez robotnicy zrzeszeni w korporacjach zawodowych. Na
poczatku dwudziestego stulecia giserzy (odlewnicy) Powisla postawili figure Sw. Barbary
(swojej patronki)®*, za$ robotnicy fabryki ,Labor” tzw. ,Praska Madonne” (obie stoja do
dzisiaj). Byt to wyraz kontynuacji tradycji cechowych, dawniej bowiem to wiasnie
rzemieslnicy danych zawodéw fundowali pomniki swoim swietym patronom. Mimo rozwoju
masowej produkcji przemystowej wcigz funkcjonowaty zatem lokalne korporacje zawodowe,
zrzeszajgce robotnikdw lub rzemiesdinikéw z okolicy, chetnych do przeprowadzania
wspadlnych inicjatyw.

Niezwykle waznym wydarzeniem byly doroczne s$wieta religijne przerywajace
monotonie codziennej pracy. Ludnos$¢ katolicka szczegdlnie przygotowywata sie do
Wielkanocy. Do rodzin mieszkajgcych w Warszawie przyjezdzali krewni zinnych
miejscowosci. Nawet w rodzinach robotniczych starano sie, by ten raz wroku stoty byty
obficie zastawione. Przyrzadzanie positkdw byto réwnie waine jak ich spozywanie,
a szczegodlnie rytuat pieczenia ciast i bab wielkanocnych. Swieta obchodzili wszyscy, nawet
mniej religijni, dotgczajgc sie do rytuatéw wypetnianych przez sasiadéwﬁs. W Wielki Pigtek
oraz Sobote rzesze ludzi odwiedzaty koscioty, by zobaczy¢é udekorowane groby Chrystusa.
Swidrowski wspomina, ze ,.chodzenie na groby byto zjawiskiem masowym [...], ludzie ze
Szmulowizny chodzili na Prage ido Warszawy [..]. Potem pielgrzymi pordwnywali swoje

wrazenia ztej pseudoreligijnej wedréwki."516

Wspdlne, niecodzienne doswiadczenia
dostarczaty tematéw do sgsiedzkich rozmdéw. Bogate dekoracje iwyjgtkowy, tajemniczy
charakter obrzadkéw religijnych wabity wiernych, ktdrzy zdaniem pamietnikarza ,byli

przyciggani do Kosciofa katolickiego tym, czego im brakowato w zyciu codziennym; poezjg,

> J. Swidrowski, Moja droga..., s. 35-36.

> Figura sw. Barbary stoi do dzisiaj przy skrzyzowaniu ulic Solec i Ludnej, por. B. Dziubek, Zaczynatem
u Lilpopa, s. 29.
> ). Swidrowski, Moja droga..., s. 23.

> Ibidem.
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mistycyzmem, pompa, spiewami, dymami kadzidta i mozliwoscig zapomnienia chocby na
krétki czas o troskach codziennych.”*Y

Wydarzeniem dla mieszkaicdw proletariackiej kamienicy byto réwniez przybycie
ksiedza w celu pobtogostawienia ,Swieconego”: ,byt to jeden zsilnych emocjonalnych
wiezdw tgczacych wiernych z Kosciotem. Ludzie oczekiwali ksiedza na ulicy przed domem.
Gdy sie zjawit. Prowadzili go do swoich mieszkan; dla dzieci byto to niezwykte

7218 7wyczaj $wiecenia pokarméw w domach upowszechnit sie pod wptywem

wydarzenie.
przybyszow z terendéw wiejskichslg. Zresztg w dzielnicach proletariackich przyjmowato sie
wiecej ludowych tradycji, szczegdlnie na Pradze, gdzie kontakty mieszkancéw miasta
z ludnoscig wiejska byty wyjatkowo intensywne. Bezrobotni w zimie murarze przygotowywali
,na okres $wigt Bozego narodzenia ina karnawat <<szopke krakowskag z dekoracjami>>,
przenosny teatrzyk, z ktérym obchodzili miasto dajac przedstawienia dla dzieci
w mieszkaniach albo ina klatkach schodowych.”520 Niezwykta popularnoscig cieszyty sie
rowniez jasetka, bedace kolejnym przyktadem sity tradycji teatru ludowego>?’. Religijny
przekaz po przetworzeniu przez lokalng tradycje przenikat zatem w przestrzen sSwiecka
uliczek, podwdrek i mieszkan. Warto jednak pamietaé, ze 6w ludowy, sgsiedzki sposéb
Swietowania charakteryzowat jedynie dzielnice peryferyjne, gdzie indziej $wieta obchodzono
przed wszystkim w gronie rodzinnym. Podczas Wielkanocy wsrdd dobrze sytuowanych
Warszawiakéw znany byt co prawda zwyczaj sktadania wizyt znajomym, miat on jednak
raczej charakter objazdu mieszkan krewnych isalonéw, w ktérych wypadato sie pokazaé:
,pan domu, wyswiezony, w odprasowanym cylindrze ruszat w swiat z obowigzkowymi
wizytami, pozostawiajgc matzonke na ofiare goéciom."522

W Swiecie rzemies$lniczym irobotniczym, obok $wigt dorocznych, najwieksze
znaczenie miaty uroczystosci zwigzane z narodzinami, $lubami i pogrzebami, ktére zwykle
odbywaty sie przy asyscie ksiedza nawet jesli dotyczyty osdb niepraktykujgcych na co dzien.
Uroczystosci odbywaty sie przede wszystkim w gronie rodzinnym, ale pamietnikarze zwracali

rowniez uwage na towarzystwo znajomych i sgsiadow. Szczegdlnie obecnos¢ oséb z okolicy

przy osobach chorych iumierajacych swiadczyta o dopuszczaniu sgsiadéw do najbardziej

17 Ibidem, s. 55.

Ibidem, s. 30.

A. Zarnowska, Robotnicy Warszawy..., s. 180.

T. Radwanski, Trzecia stolica imperium, w: Warszawa naszej mtodosci, s. 20.
A. Zarnowska, Robotnicy Warszawy..., s. 189.

B. Hertz, Na tasmie..., 90-91.
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intymnej strefy zycia rodzinnego®?*. Hotdowano staropolskiej tradycji odwiedzajac zmartego
réwniez po $mierci, kiedy zwtoki eksponowano w domu. Na Pradze ,zatobnicy przysiadali sie
do czuwajgcego przy trumnie cztonka rodziny i rozmawiali na temat zmartego, atakze na
inne tematy.” Po uptywie dwdch lub trzech dni trumne zciatem zabierano do kaplicy
koscielnej, gdzie odbywaty sie uroczystosci pogrzebowe, Ilub transportowano ja
bezposrednio na cmentarz, w przypadku gdy rodziny nie byto sta¢ na wystawny
pochéwek>**. Rdwniez w ostatniej drodze zmartemu towarzyszyli sasiedzi, liczebnosé orszaku
Swiadczyta orandze ipopularnosci chowanej osoby. Trumne zastuzonego ilubianego
inzyniera zaktadow asfaltowych na Powislu nie$li wdzieczni pracownicy w towarzystwie
licznej zaiogiszs, ale bywato, ze najbiedniejsi trafiali na miejsce spoczynku niemal bez zadnej
asysty, adyzurny ,ksigdz dotfgczat dopiero przy bramie cmentarnej”, by jak najszybciej
dokonac¢ formalnosci®*®.

Szczegdlnie liczne orszaki pogrzebowe przechodzity ulicami dzielnicy pétnocnej, co
byto kolejnym przejawem zazytoéci w spotecznosci zydowskiej. Wéréd Zydéw wyjatkowo
sgsiedzki wymiar miaty rowniez zaslubiny. Wedtug starotestamentowej tradycji powinny byty
one odbywac¢ sie pod gotym niebem, dlatego czesto uroczystosci odbywaty sie na
podwdrkach. W obchodach uczestniczyta niemal ,cata kamienica”, a nierzadko zdarzato sie

7e sami paristwo mtodzi réwniez byli sgsiadami®?’.

ZABAWA

Tradycyjne rozrywki warszawskiego drobnomieszczanstwa i proletariatu odbywaty sie
przede wszystkim w towarzystwie rodziny isgsiadéw. ,Kumple” z okolicy spotykali sie
w szynku, a wesela ichrzciny organizowano na podwoérkach i w mieszkaniach. Zgodnie
z tradycjg ludowa, ale irzemieslniczg, zabawy nasilaty sie podczas swigt religijnych i
w okresie karnawatu. Dla miejskich rzemiesinikéw, jak i przybyszéw ze wsi, zabawa zwykle
kojarzyta sie z obfitym poczestunkiem i spozyciem alkoholu, na co duzy wptyw miaty tradycje
cechowe. Organizowano suto zakrapiane uroczystosci np. na cze$é¢ patrona cechu, ale
najwieksze libacje wigzaty sie tzw. ,wyzwolinami”, kiedy terminator uzyskujgcy uprawnienia

czeladnika byt zobowigzany zaprosi¢ majstrow na biesiade, zazwyczaj do najblizszego szynku.

2 p, Gojawiczynska, Dziewczeta z Nowolipek, s. 147-150.

J. Swidrowski, Moja droga..., s. 22.

B. Dziubek, Zaczynatem u Lilpopa, s. 61.
J. Swidrowski, Moja droga..., s. 22.

H. Bauerberg, Podworze..., s. 374-375.
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Terminatorzy i czeladnicy pracujacy w jednym warsztacie zatrudniajgcym kilka lub kilkanascie
0s6b sitg rzeczy znali sie nawzajem, a wspdlne zabawy po pracy, szczegdlnie te bez nadzoru
zwierzchnikdw, umozliwiaty im zaciesnienie relacji. Bawiono sie nie tylko z réwiesnikami po
fachu, relacje zawodowe przenikaty sie z sgsiedzkimi, tym bardziej, ze terminatorzy i subiekci
sklepowi zwykle mieszkali na tytach zaktadu lub w jego poblizu. Nawet jezeli zabawy miaty
charakter korporacyjny, to czesto odbywaty sie w sferze sasiedzkiej niedaleko zaktadu lub
w samym warsztacie.

Swojski, ludowy charakter zabaw stopniowo zmieniat sie pod wptywem wzrostu
miejskiej populacji i nowych form organizacji pracy, stowem transformacji Warszawy w twor
wielkomiejski. Pracownicy zbiurokratyzowanych zaktadéw pracy zaczynali tworzy¢ coraz
bardziej bezosobowy ttum podwtadnych. Cztonkowie zatég fabrycznych liczacych ponad sto
0s6b nie mogli zbudowaé relacji podobnej do pracownikéow niewielkiego warsztatu. Wraz ze
wzrostem populacji i anonimowosci mieszkancow tradycyjne formy rozrywki ewoluowaty
w kierunku kultury masowej. Zbiorowe zabawy odbywajgce sie zwyczajowo podczas Swiat
koscielnych (Wielkanocy, nocy $wietojanskiej, Zielonych Swiatek), rozrosty sie do
niepotykanych wczesniej rozmiaréw. Wedtug relacji prasowej podczas czerwcowej
uroczystosci ,,wiankéw” odbywajacej sie na moscie Kierbedzia w 1874 roku ttok byt tak duzy,
ze dotarcie do potowy dtugosci mostu graniczyto z cudem, azeby zgodnie z obyczajem
wrzuci¢ wianek do Wisty, trzeba bylo cisng¢ go ponad gtowami zgromadzonychszs.
Tradycyjne wielkanocne zabawy Iudowe organizowane na Ujazdowie w 1880 roku
zgromadezity juz 40 tys. mieszkancéw, by w 1893 roku liczba uczestnikdéw przekroczyta 100
tys., przez co impreze trzeba byto przeniesé¢ na obszerniejsze Pole Mokotowskie. Z uwagi na
masowy charakter, zbiorowe zabawy konca stulecia raczej wyrywaty mieszkancow zich
rodzinno-sasiedzkiego towarzystwa, tym bardziej, ze aby dotrze¢ do nowego ,parku
rozrywki”, trzeba bylo wybra¢ sie na obrzeza dwczesnego miasta. Repertuar rozrywek
z diabelskim mtynem, hustawkami, wystepami kuglarzy ipotykaczy ognia przypominat
dzisiejszg oferte lunaparkdéw. Na Wielkanoc najwiekszg popularnoscig cieszyty sie zawody we
wspinaczce na stup obsmarowany mydtem. Smiatek, ktéremu udato sie wdrapaé na gére jako
trofeum zgarniat nagrody przyczepione do wierzchotka stupa. Bolestaw Prus ubolewat nad
poziomem zabaw, ktdre utracity wtasciwg wsi ,wesotos¢ iprostote” izamienity sie

w bezmyslng rozrywke. Kronikarz pisat, ze ,przy podobnych uroczystosciach widzi sie

8 g Prus, Kroniki, t. 1, cz. 1., s. 115.
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doktadnie w jakim stopniu ludnos¢ wielkomiejska oddalita sie od wiesniakdw [...]
Gdziekolwiek zbierze sie pare tysiecy chtopédw masz wrazenie jakbys$ patrzyt na polne kwiaty
i ptaki: tyle tam ubran zielonych, czerwonych, biatych lub niebieskich, tyle radosci skokdéw
i Spiewu. W miescie zas lub pod miastem ciemno, posepnie odziani ludzie watesajg sie z kata
w kat, jedza ipija rézne paskudztwa, azamiast Spiewac, kidcg sie na tle szkaradnej

muzyki.”>%

Mimo, ze Prus idealizowat obraz wiejskich zabaw, nie da sie zaprzeczy¢, ze
wielkomiejskie imprezy coraz bardziej oddalaty sie od ludowych wzorcéw/korzeni. Inaczej niz
chtopi, ktérzy sami przygotowywali uroczystosci, poczgwszy od szycia strojow, a skofnczywszy
na wspolnym graniu is$piewaniu, odbiorcy kultury masowej stali sie przede wszystkim
obserwatorami widowisk aranzowanych przez osoby Ilub instytucje zzewnatrz.
Wspottworzenie zabaw w wiekszym stopniu integrowato wspdlnote, niz rozrywka nie
wymagajaca od widza zaangazowania.

Z drugiej strony, coraz liczniejsza oferta rozrywkowa dawata szanse na poznawanie
0s6b spoza najblizszego sasiedztwa. Szczegdlnie nieco mniejsze imprezy stwarzaty okazje na
zawieranie nowych znajomosci. Jastrzebski po przybyciu do miasta poznat pierwszego kolege
na przedstawieniu w teatrze ludowym’*. Powodzenie teatrom ludowym iamatorskim
zapewniaty niewysokie ceny biletéw (10-30 kopiejek) oraz lekki repertuar, gtéwnie
komediowy. Swidrowski wspomina, ze teatr znajdujacy sie w Parku Aleksandrowskim
(dzisiejszym Parku Praskim) na Pradze stat sie czotowaq instytucjg kulturalng dzielnicy. Od
momentu otwarcia teatru w 1903 roku mieszkancy réinych czesci Pragi coraz liczniej
spotykali sie w odnowionym parku, co wptyneto na integracje ludnosci na poziomie
dzielnicowym, anie tylko w najblizszym sgsiedztwie. Jednak teatr wcigz zdecydowanie
ustepowat popularnoscia cyrkowi. Wyzszo$¢ cyrku w oczach robotnikow sSwietnie
obrazowata postawa Kacpra Dobrowolskiego z Powisla, ktéry ,przez cate zycie byt entuzjasta
cyrku. Inna sprawa z teatrem. Do teatru miat stosunek lekcewazacy.”>*!

Rzesze Warszawiakéw wykorzystywaty dni wolne od pracy na wycieczki za miasto.
Bielany, Mtociny, Czerniakow, czy Saska Kepa przezywaty szturm wycieczkowiczéw podczas
stynnych zielonoswigtkowych majowek iodpustéw w podmiejskich kosciotach. Wsrdod

pracownikéw fizycznych tradycje majowek zapoczatkowali rzemiesinicy cechowi. Program

g, Prus, Kroniki, t. XIll, s. 190.

W. Jastrzebski, Wspomnienia 1885-1919, s. 55.
S. R. Dobrowolski, Saga rodu..., s. 100-101.
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wyjazddow byt scisle okreslony przez zgromadzenie i zwykle zawierat elementy religijne, takie
jak uroczysta msza inauguracyjna w miejskiej farze, ktéra co roku rozpoczynata majéwke

zeceréow>>?

. Pod koniec XIX wieku wyjazdy za miasto byly juz zjawiskiem powszechnym.
Najwiecej oséb wybierato sie na Bielany533, gdzie zabawa ,miata swdj uswiecony tradycjg
ceremoniat. Sktadaty sie na nig: odpust przy miejscowym kosciele, ewentualnie zwiedzanie
doméw pustelnikdw, ucztowanie na Swiezym powietrzu przeplatane taricami, zabawg na

karuzeli i na huétawkach, na diabelskich mtynach.”***

Wszechobecny byt hazard, a rekordy
popularnosci bity tzw. ,hece”, czyli przedstawienia wystawiane przez wedrowne trupy
aktorskie. Na Bielany wyjezdzano catymi rodzinami, a nierzadko w szerszym towarzystwie.
Pola Gojawiczyriska odmalowata nastréj majowych wyjazdéw w Dziewczetach z Nowolipek,
na jednym wozie pojechato na wycieczke kilkanascie osdb, sgsiadéw z podwodrka
i okolicznych domow>. Powislacy chetniej wybierali sie w niedziele i Swieta na nieco blizszg
Saskg Kepe, gdzie zabieraty ich krypy piaskarzy pracujgcych w tygodniu na wybrzezu, a w dni

wolne dorabiajacych sobie transportowaniem wycieczkowiczéw>>®.

Wielu mieszkancow
Powisla wypoczywato rdéwniez za potudniowg granicag Warszawy na Czerniakowie,
Siekierkach, a nawet w Wilanowie. Mezczyzni, zwykle ojcowie wraz z synami oraz kolegami
z okolicy szczegdlnie chetnie wyprawiali sie na ryby, podczas gdy kobiety szykowaty prowiant
na piknik®*’. W niedzielne wieczory Powiélacy ttumnie maszerowali w sgsiedzkich grupkach
z powrotem do miasta: ,,wracali do domu o zachodzie stonca, przed zmierzchem. Ulicami
Powisla - Czerniakowskg, Solcem, Dobrg - ciggnety gromady [...] starych i mtodych, chtopcow
i dziewczat rozbawionych, rozesmianych radosnych. Z nareczami bzu, pekami kaczencow

i tartaku.”>®

Zatem mimo, ze wycieczki za miasto staty sie masowg formg rekreacji,
mieszkaricy Warszawy wcigz chetnie wybierali sie w podrdz iwypoczywali w gronie
rodzinnym i sgsiedzkim.

W samym miescie tereny, na ktérych wypoczywali mniej zamozni mieszkancy, nie za

bardzo nadawaty sie do rekreacji. Lumpenproletariat Powisla bawit sie wsrdd sktadow desek,

32 B Prus, Kroniki, t. XIlI, s. 349, 526.

W 1874 r. prasa odnotowata nawet 40 tys. oséb, por. B. Prus, Kroniki, t 1, cz. 1., s. 182.
A. Zarnowska, Robotnicy Warszawy..., s. 187.

P. Gojawiczynska, Dziewczeta z Nowolipek, s. 176-177.

B. Dziubek, Zaczynatem u Lilpopa, s. 25.

S. R. Dobrowolski, Saga rodu..., s. 67-70.

Ibidem, s. 70.

533
534
535
536
537
538

158



>3 'Na obrzezach miasta namiastke

piasku i wysypisk $mieci, znajdujgcych sie nad rzeka
wypoczynku na fonie natury stanowity stare glinianki oraz podmokte rozlewiska. W gesto
zabudowanej dzielnicy pdétnocnej namiastkg wsi dla mieszkarnicéw byta krowiarnia na
podwdrku domu przy Nalewkach 39: ,,sama wies¢, ze mozna pi¢ mleko bez wody, $ciggata

h.”>*° Poziom

klientele. Ztudzeniem wsi miata by¢, obora, dwa drzewka i niezliczona ilo$¢ muc
rozrywek warszawskiego proletariatu zwykle byt niewysoki, krélowat hazard, pijanstwo
w szynkach i wspomniane odswietne zabawy ludowe, jednak pod koniec XIX stulecia mozna
zaobserwowacé wazrost kulturalnych ambicji wsrédd rzemiesinikéw irobotnikéw. Lepiej
sytuowani robotnicy coraz czeéciej wynajmuja sale na zabawe>*', zamiast chodzi¢ na tarce
do tzw. ,tanzbud”, gdzie czesto dochodzito do rozruchéw i bijatyk. Stopniowo obok

4

prymitywnych wystepow tzw. ,hec” popularnos¢ zyskujg przedstawienia w teatrzykach

ogrodkowych o nieco wyzszym poziomie, a w latach dziewiecdziesigtych powstajg juz

>42 7aczyna dziata¢ oéwiatowa propaganda w kosciele,

pierwsze robotnicze teatry amatorskie
fabryce czy w partii socjalistycznej, choé jej zasieg ogranicza sie przede wszystkim do
robotnikdéw wykwalifikowanych. Mozliwosci pracownikéw fizycznych zwiekszajg sie rowniez
pod wptywem stopniowego wzrostu ptac oraz pierwszych prob ograniczenia czasu pracy
przez pracodawcéw, przez co pracownicy zyskujg wiecej czasu onneg0543. Wieksze
mozliwosci nie oznaczajg, jednak zerwania ze srodowiskiem sgsiedzkim, czego przyktadem
byto chociazby sktadkowe wynajmowanie sali do zabaw przez rzemies$lnikéw z okolicy.

Wielkie miasto dawato coraz wiecej mozliwosci do spedzania czasu wolnego, ale wydaje sie,

Ze rozwijajgca sie kultura masowa nie wyparta tradycyjnych sgsiedzkich form zabawy.

ZABAWY DZIECI

Warszawskie podwdrka iulice wypetniat krzyk dzieci. Szczegdlnie gtosne byty
kamienice w biedniejszych rewirach miasta, bowiem mieszkaty tam rodziny wielodzietne;
w 1891 roku w lokalach 1-izbowych dzieci ponizej 15 roku Zzycia stanowity az 35%

544

mieszkancédw’™"". Ciasnota mieszkan, niedobdr szkét i przedszkoli oraz zapracowanie rodzicéw

spedzajgcych cate dnie w warsztacie, sklepie lub fabryce sprawiaty, ze pociechy spedzaty cate

>¥ B. Dziubek, Zaczynatem u Lilpopa, s. 26-27.

B. Singer, Moje Nalewki, s. 32.

D. Dobrowolska, Praca i zabawa..., s. 42; B. Prus, Kroniki, t. VIlI, s. 54.
A. Zarnowska, Robotnicy Warszawy..., s. 189-194.

D. Dobrowolska, Praca i zabawa..., s. 44-45, 49.

O mieszkaniach biedniejszej ludnosci..., s. 10.
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dnie poza domem. Zabawy rozpoczynaty sie na podwdrzach, ktére zapewniaty catg game
atrakcji. Podwoérko na Radzyminskiej , byto doskonatym miejscem zabaw dla dzieci. Przez
pewien czas, gdy zaczeto kta$é przewody wodne ikanalizacyjne, olbrzymie kupy ziemi

»545

przyciggaty rowniez okoliczne dzieci. Otwarte rynsztoki sprawiaty jeszcze wiecej radosci:

»latem po deszczu chmary dzieciarni obsiadaty rynsztoki zabawiajac sie puszczaniem tédek

7546 \W zabawach

z papieru lub kory, za to zimg, kiedy chwycit mréz mozna sie tu byto $lizgac
wykorzystywano wszelkie zabudowania gospodarcze wokdt podwodrka, w wyobrazni dzieci
z kamienicy przy Chmielnej $Smietnik zamieniat sie w twierdze, o ktérg toczono boje547.
Z kolei Jézefa Swidrowskiego z réwieénikami przyciggata kuznia. ,,Obserwowalismy z wielkim
zainteresowaniem kowali przy pracy. Od czasu do czasu jeden z kowali wyskakiwat nagle
z kuzni z kawatem zelaza rozpalonego do czerwonosci, by nas nastraszy¢.”>*® W ten sposéb
dzieci wciggaty do zabawy dorostych, co budowato bardziej familiarng atmosfere
w kamienicy. Podwdrka nieco przycichaty podczas gorszej pogody, kiedy dzieci chowaty sie

w bramach, zeby gra¢ w ,moniaki”>*’

, @ W najgorszym wypadku przenosity sie na klatki
schodowe™°.

Proletariackie dzieci oswajaty rowniez blizszg idalszg okolice i potrafity bawi¢ sie
dostownie wszedzie nie zwazajagc na wszechogarniajgcy brud. Dzieci ze Szmulowizny
,wybieraty sie czasem na plac przed mtynem parowym”, gdzie ,w rynsztoku, ktorym ptyneta
ciepta woda z mtyna, moczyty nogi i rozmawiaty. Czasem dzieci zapuszczaty sie nieco dalej,
w strone toru kolejowego biegngcego niedaleko miyna. Byto tam $mietnisko, a na nim rézne
skarby wyrzucane przez mieszkanicéw pobliskich kamienic. Ponadto lezaty tam zdechte psy
i koty. Dzieci rzucaty kamieniami w potwornie wzdete trupy zwierzat, ktére pekaty jak

7251 Rajem dla ,dzieciarni” byto Powiéle. Rodzice, czy to zapracowani robotnicy, czy

balony.
przedstawiciele lumpenproletariatu zwykle nie przywigzywali wielkiej wagi do
wychowywania swoich pociech inie wtracali sie wich zabawy. W diuzszej perspektywie
miato to oczywiscie zte nastepstwa, ale z drugiej strony pamietnikarz zaznaczat, ze ,takiej

swobody [dla dzieci] jak tam prdézino by szukaé¢ gdziekolwiek na swiecie. [...] Wystarczyto

> ). Swidrowski, Moja droga..., s. 41.

S. R. Dobrowolski, Saga rodu..., s. 119.

A. tupienko, Kamienice czynszowe..., s. 184.
J. Swidrowski, Moja droga..., s. 43.

S. R. Dobrowolski, Saga rodu..., s. 119.

J. Swidrowski, Moja droga..., s. 41.

Ibidem, s. 35.
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porwac ukradkiem odkrojony glon [pajde/kromke] chleba, wetkng¢ w kieszen i wymkngwszy
sie chytkiem z domu popedzi¢ nad wislang tache, gdzie u przystani juz od samego rana

zbieraty sie wrzaskliwe, wesote gromady takich samych uciekinieréw.”>>?

Mali Powislacy
korzystali z przybrzeznego usytuowania swojej peryferyjnej dzielnicy, ptywali pomiedzy
tachami, wylegiwali sie na storncu na wyspach wislanych, bawili sie w porcie. Zimg za to
skarpa wislana umozliwiata bardzo dtugie zjazdy sankami po zboczach. Gdy tylko spadat
$nieg ulica Gdorna stromo schodzgca w kierunku rzeki przechodzita pod wiadanie
powislanskich ,saneczkowiczéw”. Wszyscy lepili rowniez batwany, a najlepsze - jezeli wierzy¢
pamietnikarzowi - , chtopaki z Fabrycznej”>>*. Dzieci Powisla i innych obszaréw peryferyjnych
wychowywaty sie wspdlnie na ulicach swoich dzielnic. Zresztg ich rowiesnicy z centrum,
szczegblnie ci mieszkajgcy w oficynach, réwniez bawili sie na podwdrkach kamienic
i pobliskich ulicach. Wieksze mozliwosci miaty dzieci mieszkajgce w starszych domach
o niewybrukowanych, rozleglejszych podwdrzach.

Pomiedzy dzieémi zdanej okolicy wybuchaty ktétnie, zwykle niegroine, ale
wystepowaty rowniez gitebsze podziaty wynikajgce zzamoznosci ipozycji spotecznej
rodzicéw, czy wyznawania innej religii. O ograniczonej integracji dzieci zdomu frontowego
z réwiesnikami z oficyn juz wspominatem. Zazwyczaj rodzice nalezgcy do wyzszych warstw
spotecznych niechetnie pozwali swoim dzieciom bawié sie zreszta mtodych lokatoréw
kamienicy, chociaz zdarzaty sie przyjaznie pomiedzy dzieémi z rodzin od odmiennym statusie
materialnym. Niekiedy na podziaty wsrdod dzieci wptywaty rdznice w stanie majatkowym
mieszkancow sgsiadujgcych domoéw. Tak byto w przypadku dwéch kamienic znajdujacych sie
pomiedzy ulicg Ordynackg a Tamka ztaczonych od tytu podwodrkami. Nieruchomo$é przy
Ordynackiej nalezata jeszcze niejako do srodmiescia i zamieszkiwali ja zamozniejsi lokatorzy,
podczas gdy nizej potozony dom przy Tamce zamieszkiwata powislaiiska biedota. Réznica
wysokosci byta na tyle duza, ze mieszkancy kamienicy przy Ordynackiej stojgc na podworku
mogli spoglada¢ z géry na sasiadow z Tamki. Spoglagdanie z géry miato w tym wypadku
zaréowno znaczenie dostowne jak imetaforyczne, aantagonizmy na tle majgtkowym
przektadaty sie na dzieci. Stanistaw Arct mieszkajacy jako dziecko w gdérnej nieruchomosci

wspominat, ze ,my to znaczy ja iinni smarkacze ismarkatki skuzynowane, Ilub

zaprzyjaznione, rzucaliSmy na doty rézne przedmioty: potamane i popsute zabawki, podarte

>2g R. Dobrowolski, Saga rodu..., s. 117.

>3 |bidem, s. 117-120.
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ksigzki, pozostate ciastka, a w sezonie owocowym bombardowalismy sliwkami i jabtkami. Po
latach jeden z dawnych chtopcéw z Tamki opowiadat mi, ze nasze pociski nie byty najgorzej
widziane: mieszkata tam biedota, a mtodsze dzieci chetnie przyjmowaty <<dary z nieba>>.
Dla zachowania jednak fasonu <<dét>> nie przyznawat sie do tego, przeciwnie — wymyslat
choéralnie, aze dzieciakow byta tam wieksza ilos¢ idarty sie, jak mogty, wiec potajanki

dosiegaty nas niezawodnie. Lecz nie wywotywaty wiekszego wrazenia.”>**

Powyzszy fragment
pokazuje nie tylko, ze poczucie wyzszosci nad biedniejszymi sgsiadami wystepowato juz
wsrod dzieci, ale réwniez po raz kolejny obrazowo uzmystawia jak blisko w warunkach
warszawskich byto od siedlisk biedy do siedzib wzglednie zamoznych mieszkancow.

Ktétnie ibdjki pomiedzy chtopcami nalezaty do codziennosci. Bywato, ze za
poszkodowanego wstawiali sie rodzice, wtedy niepozorna sprzeczka mogta przerodzi¢ sie
w powazniejszy konflikt pomiedzy rodzicami®>. Czasami mtodziez z sgsiedztwa wspdlnie
wystepowata przeciw grupie rowiesnikow spoza okolicy. Chtopcy z Powisla ,wyprawiali sie
nawet az za Siekierki, zeby tam staczaé¢ zaciete bdjki ztakimi jak oni wiejskimi

oberwarcami.”>>®

Dochodzito zatem do regularnych ,ustawek” przeciw ,obcym”, wtym
wypadku dzieciom wiejskim. Na Muranowie zkolei grupki 2zydowskich fobuzéw
zorganizowane wokot poszczegdlnych chederdow (szkot) i podwdrek, na co dzien rywalizujgce
miedzy sobg, tgczyty sie, zeby uczestniczyé w regularnej bitwie z mtodziezg chrzescijariska ze
Starego Miasta. W soboty spotykali sie na Placu Broni: ,istniat podziat terytorialny. Zydowska
grupa wychodzita zSierakowskiej i Wotdéwki izajmowata jedng strone placu Broni;
chrzescijanska zjawiata sie z przeciwlegtej strony, od Konwiktorskiej, Freta, Nowego Miasta

557 . .
” Dzieci

i zajmowata pozycje blizej Cytadeli. Bdjki trwaty od trzech do czterech godzin.
z sgsiedztwa iszerzej zdzielnicy identyfikowaty sie wramach lokalnej wspdinoty,
rownoczesnie starajgc sie odrézni¢ od réwiesnikdw z zewnatrz. Na podziaty terytorialne
czesto naktadaty sie réznice spoteczne (pochodzenie miejskie/wiejskie, réznice majgtkowe)
i wyznaniowe (chrzescijanie/zydzi). Nalezy jednak pamietaé, ze owe boéjki byty dla mtodziezy

forma zabawy, niekoniecznie zatem musiaty wynikaé z wrogosci wobec grupy ,,obcych”, co

nie zmienia faktu utozsamiania sie dzieci z lokalng wspdlnotg i miejscem zamieszkania.

>4 Fragment wspomnien Stanistawa Arcta, cyt. za: A. tupienko, Kamienice czynszowe..., s. 182-183.
>3 R. Dobrowolski, Saga rodu..., s. 118.

Ibidem, s. 119.

B. Singer, Moje Nalewki, s. 31.
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CODZIENNE | NIECODZIENNE WIDOWISKA ULICZNE

Niezamozni mieszkancy Warszawy, ktérym brakowato pieniedzy lub czasu, by brac
udziat w wielkomiejskich rozrywkach, zadowalali sie obserwacjg wtasnej okolicy, gdzie kazde
z pozoru trywialne wydarzenie tamigce monotonie dnia codziennego budzito emocje. Nie
lada atrakcjg dla mieszkancow dzielnic robotniczych byto ogladanie latajgcych gofebi,
hodowanych przez domorostych gotebiarzy. Bronistaw Dziubek z Powiéla wspominat, ze ,w
prawie kazdej posesji jezeli nie paru, to znajdowat sie co najmniej jeden hodowca tych tak
popularnych ptakdéw. Dla ludzi pracy prawdziwg rozrywka byto w chwilach wolnych patrze¢,

7558

jak stadko gotebi szybuje. Ci w lepszej kondycji wspinali sie wyzej, zeby uzyskac lepszy

widok: ,bieganie po dachach mtodych ludzi i chtopcéw w sprawach gotebiarskich byto na

7239 Sami wiasciciele gotebi nie poprzestawali na rozrywce, ale przede

porzadku dziennym.
wszystkim hodowali ptaki w celach zarobkowych irywalizowali zinnymi gotebiarzami.
,Oblatywali oni swoje ptaki i handlowali nimi. Niejeden gotebiarz celowo zwabiat cudze
gotebie, tapat je, a pdzniej zgdat zaptaty za zwrot. Nieraz wérdd gotebiarzy wybuchaty spory,

7560

a nawet bojki. Jezeli wiasciciel nie miat srodkéw na wykupienie ptaka, ktéry zostat

61 Podczas,

przechwycony przez sgsiada, ten mogt sprzedac¢ go na targowisku na Kercelaku
gdy dla hodowcy ptaki stanowity Zzrédto dochodu, cho¢ zapewne niewielkiego, dla reszty
gotebie byty naturalng czescig sasiedzkiego krajobrazu, jak wydaje sie ze wspomnien,
lubiana.

O ile przygladanie sie gotebiom budzito emocje, to pogon hycla za bezpanskimi psami
wzbudzato prawdziwe podniecenie wsréd mieszkancéw danej ulicy, niezaleznie od tego
w jakiej czesci miasta byfa potozona. Zaréwno Singer z zydowskich Nalewek, jak i Swidrowski
z chrzescijanskiej Szmulowizny opisywali pojawienie sie hycla jako wielkie wydarzenie dla
catego sasiedztwa. W obu dzielnicach widzowie kibicowali bezpanskim psom i cieszyli sie
jezeli czworonogom udato sie uciec przed hyclem, ktdérego raczej nie darzono sympatia562.

Swidrowski wspominat nawet, 7ze ,wielka rado$¢ ogarniata ludzi, gdy chtopcu czy tez

dorostemu mezczyznie udato sie niepostrzezenie podkras¢ pod bude iwypusci¢ psy na

>% B. Dziubek, Zaczynatem u Lilpopa, s. 40.

Ibidem, s. 41.

J. Swidrowski, Moja droga..., s. 20.

J. Gawracki, Na Czerniakowie..., s. 15.

B. Singer, Moje Nalewki, s. 74; ). Swidrowski, Moja droga..., s. 35.
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wolnoé¢.”>%

Mieszkancy nie byli zatem tylko biernymi obserwatorami, ale czasem aktywnie
pomagali zwierzetom. Mozna przypuszczaé, ze okoliczne psy traktowano jako bardziej
,swoje”, niz hycla, bad? co bad? funkcjonariusza nielubianych stuzb sanitarnych. Smiatek,
ktéoremu udato sie pomdc zwierzetom ijednoczesnie zaszkodzi¢ hyclowi, zostawat
bohaterem dnia i dostawat owacje od sgsiadéw.

Niecodzienng atrakcjg $ciggajgcym ttumy gapidéw byty pozary. Na Pradze ,,0d czasu do
czasu <<wielkie wydarzenie>> na ulicy przyciggato dzieci, a nawet dorostych. Strazak na
koniu jechat galopem do pozaru, a za nim pedzity wozy strazackie tez zaprzezone w konie.
Robity one wiele hatasu, pedzac po ulicy wybrukowanej tzw. <<kocimi tbami>>. Ludzie

7254 Wspdlne

wybiegali na ulice, gtosno rozmawiali o tym, gdzie wybucht pozar i co sie palito...
dociekanie jaka byta przyczyna pozaru dawato swietny temat do dyskusji iozywiato
sgsiadow. Co ciekawe - z wyjatkiem lokatoréw, ktérych zycie i mienie byto wystawione na
pastwe ognia - reszta traktowata pozar iakcje ratowniczg raczej jako fascynujgce
przedstawienie. Stefania Podhorska-Okotéw podkreslata, ze glos trgbki, czyli sygnat strazy
ogniowej ,zamiast sia¢ groze i przerazenie, podniecat, porywat, zapala’r."565 Powszechny
podziw wzbudzali sami strazacy, istotnie galopujacy na koniach mezczyzni w mundurach
i efektownych hetmach wraz z oddziatem wyposazonym w wielkie sikawki, wozy i drabiny
musieli robi¢ piorunujace wrazenie, szczegdlnie w szarych dzielnicach peryferyjnych. Jednak
akcje ratownicze wzbudzaty nie mniejsze zainteresowanie réwniez w centrum miasta, zwykle
zbieraty nawet wiekszg liczbe gapidéw. Bolestaw Prus podawat, ze pozarowi kamienicy Bayera
na rogu Krakowskiego Przedmiescia iKrdlewskiej przypatrywat sie kilkunastotysieczny
ttum®®. Ogromne wrazenie na widzach robity akrobacje wysportowanych strazakow
balansujgcych na drabinach, linach idachach. Relacja dziennikarza jak i wiele podobnych
przypominaty nieco sprawozdania z widowiska cyrkowego. Rzeczywiscie akcje ratownicze
stawaty sie wielkimi otwartymi przedstawieniami, na ktére specjalnie sciggali ludzie nawet
z innych czesci miasta. O ile wczesniej opisywane kotujgce gotebie i pogonie za bezparnskimi
psami obserwowano przede wszystkim w gronie sgsiedzkim, to pozary Sciggaty ttumy, nieraz
przypadkowych ludzi, przechodniéw. Chociaz stopien zainteresowanie danym pozarem

zalezat tez w duzym stopniu od tego, co i w jakim miejscu sie palito. Wydaje sie, ze mato

% Ibidem.

Ibidem, s. 33.
S. Podhorska-Okotéw, Warszawa mego dziecinistwa..., s. 143.
B. Prus, Kroniki, t. 1, cz. 1., s. 188-189.
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reprezentacyjne budynki gorejgce na przedmiesciach zajmowaty przede wszystkim
okolicznych mieszkancéw, podczas gdy pozary kamienic w szeroko pojetym centrum mogty

zwabi¢ bardzo zréznicowang publicznosé.

REAKCJA NA SYTUTUCJE KRYZYSOWE: POZAR, POWODZ, POGROM 1881
ROKU, ZABOJSTWO DZIECKA PRZEZ POLICJANTA

Nie nalezy zapominaé, ze pozar nie byt tylko atrakcjg dla miejskiej gawiedzi, ale
przede wszystkim tragedig dla pogorzelcéw. Przy badaniu relacji sgsiedzkich kluczowe
wydaje sie czy mieszkancy okolicy uczestniczyli w akcji gasniczej i pomagali mieszkaricom
spalonych doméw. W dawnej Warszawie, az do poczatkdow XIX wieku obowigzywat stary
system obrony przeciwpozarowej opierajacy sie na wspétpracy mieszkaricow®’. Kazdy kto
zauwazyt ogien byt zobowigzany zawiadomi¢ policje, wtedy dzwon najblizszego kosciota
uderzat na trwoge, dozorcy domdw bili na alarm, agospodarz nieruchomosci wysytat
pomocnikdéw, zeby przyniesli potrzebny sprzet, dorozkarze z kolei uzyczali swoich koni wraz
z zaprzegiem. W rozrastajgcym sie miescie system okazywat sie niewydajny, szczegdlnie, ze
ludzie coraz czesciej zmieniajgcy miejsce zamieszkania nie byli przygotowani do petnienia
swoich obowigzkéw. Dlatego w 1834 roku powotano profesjonalng Warszawskg Straz
Ogniowg iod tego momentu gaszenie pozaru przestato byé juz sgsiedzkim pospolitym
ruszeniem. WSO odniosta sukces i doprowadzita do ograniczenia zagrozenia pozarowego,
dzieki czemu pod koniec XIX wieku liczba pozaréw w Warszawie byta mniejsza niz w innych
miastach Krélestwa’®®. Jednoczesnie profesjonalizacja stuzby pozarniczej sprawiata, ze
mieszkancy coraz mniej angazowali sie w akcje gasnicze.

W drugiej potowie XIX stulecia istniat juz systematycznie udoskonalany system
alarmowy. Straznik ze specjalnej wiezy obserwowat cze$¢ miasta, gdy dostrzegt ogien
informowat oddziaty strazy o zagrozeniu. Wtedy do akcji wkraczaty wspominane galopujace
odziaty strazakéw, arola mieszkancéw ograniczata sie gtdwnie do obserwacji. W réznych
relacjach mozna jednak znalezé wyjatki pokazujgce zaangazowanie Warszawiakéw w akcje

ratunkowa. Nadal obowigzek informowania o zagrozeniu mieli dozorcy, a dzwony kosciota

AT Jabtonowski, Warszawska Straz Ogniowa (1836-1939): w 165 rocznice utworzenia WSO, Warszawa 2001,

s. 26.

B8R, Buczynski, Pozary w 1873 roku, ,,Gazeta Sqdowa Warszawska” 1874, nr 40, s. 313-314. Wedtug
zestawienia Buczynskiego w 1873 roku na mieszkanca Warszawy przypadato 3 razy mniej pozaréw niz na
mieszkarca prowingcji. Statystyki z kolejnych lat potwierdzajg, ze zagrozenie pozarowe w Warszawie byto
znacznie mniejsze niz w mniejszych miastach, a szczegdlnie na wsi.
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parafialnego alarmowaty okolice. Poza tym swietnymi pozasystemowymi informatorami byli
uliczni chtopcy watesajgcy sie po miescie®. Wojciech Jabtonowski opisujgcy dzieje
warszawskich strazakéw przytacza tez historie zlat osiemdziesigtych o pewne] kobiecie,
ktéra przebiegta catg droge do koszar strazackich, zeby zawiadomi¢ o pozarze na ulicy
Dzikiej. Wymagato to duzego wysitku, w wyniku czego kobieta zemdlata z wyciericzenia®”’.
Prasa wychwalata tez bohaterdéw, ktérzy ratowali ludzi z pfomieni. W pozarze na Freta z maja
1886 roku, gdy strazacy spdznili sie na miejsce zdarzenia, to malarz pokojowy uratowat
kobiete i dziecko®"".

Czytajac relacje prasowe mozna jednak odnies¢ wrazenie, ze zwykle okoliczni
mieszkancy pozostawiali pole do popisu strazakom. Wiecej, sprawiali trudnosci specjalistom,
lokatorzy ptongcych doméw ulegali panice, czasem wyskakiwali z okien, za$ ich sasiedzi
przewaznie bezczynnie przygladali sie wydarzeniom. Gapie tworzyli sztuczny ttum, ktory
strazacy musieli rozpedza¢, zeby przeprowadzi¢ skuteczng akcje ratunkowa. Co innego sami
strazacy, ktorzy zazwyczaj cieszyli sie dobrg opinig, a cze$¢ z nich uwazano za bohateréw.
Zresztg Warszawiacy okazywali im wdziecznos¢, ze sktadek mieszkancéw utworzono nawet
fundusz na kase zapomogi dla strazakdéw’’?. Warszawiacy zbierali réwniez pieniadze na
pogorzelcédw, zeby ulzy¢ doli oséb, ktére stracity dach nad gtowg. Wydaje sie, ze byty to
jednak dziatania niewystarczajace, zwykle jednorazowe, po pozarze lub np. z okazji
jubileuszu strazy. Zbidrke na Kase Pomocy dla strazakéw zainicjowat fascynat strazy ogniowej
redaktor Fryze, podobnie sktadki na pogorzelcdw zwykle organizowane byty z inicjatywy
redaktoréw warszawskich czasopism®’®. Gazety odwotywaty sie do szerszej publicznosci, stad
sktadki miaty charakter dziatalnosci filantropijnej, raczej o wymiarze ogdélnomiejskim (zbidrki
publiczne), a nie sgsiedzkim. Bolestaw Prus pisat nawet o stopniowym zaniku spontanicznej
pomocy sasiedzkiej574, nie tylko przy okazji pozardw, ale ireperacji innych szkéd, np. po
gradobiciu®”.

Dorocznym problemem, z ktérym musieli sobie radzi¢ Warszawiacy byty powodzie

spowodowane wiosennymi roztopami i w pewnym stopniu letnimi, ulewnymi deszczami.

9w, Jabtonowski, Warszawska Straz Ogniowa..., s. 44.

Ibidem, s. 39.

B. Prus, Kroniki, t. IX, s. 149.

B. Prus, Kroniki, t. IX, s. 25.

B. Prus, Kroniki, t. 1, cz. 1., s. 230.
B. Prus, Kroniki, t. VI, s. 96.

B. Prus, Kroniki, t. Il, s. 109-110.
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Wylewy Wisty zagrazaty przede wszystkim mieszkarncom nieuregulowanego prawego brzegu
tj. Pragi i Saskiej Kepy oraz lewobrzeznego Powisla, pod koniec XIX stulecia tylko czesciowo
osfonietego watem przeciwpowodziowym. W najgorszym potozeniu znajdowali sie lokatorzy
parteréw, a szczegdlnie suteren. Na poczatku lat dziewieddziesigtych 1/3 suteren w catym
okregu zamkowym ulegata corocznemu podtopieniu, mozna przypuszczaé, ze wiekszosé
z nich znajdowata sie ponizej skarpy staromiejskiej576. Podczas powodzi mieszkancy byli
zmuszeni opusci¢ swoje lokale. Czasem ewakuacja odbywata sie w poptochu jak w marcu
1888 roku, kiedy mieszkarncy jednego z domdéw na ulicy Sowiej na Powislu ,,wynosili sie nie
tylko z parteru, ale i z facjatek wyrzucali sprzety, narazajac sie na ich zniszczenie zupetnie

niepotrzebnie.”>”’

Gdy lokatorzy opuszczali mieszkania w poptochu, to nie bylo mowy
o wspotpracy. Wydaje sie, ze podobnie jak przy pozarach wspétdziatanie utrudniat brak
organizacji, mieszkancy nie mieli przydzielonych zadan i nie potrafili sie sami zorganizowac.
Co wiecej w sytuacji kryzysowej stabta kontrola wspdlnoty. Zamieszanie wykorzystywali
rabusie, korzystajac, ze lokatorzy opuszczali swoje siedziby i tak mieszkaniec Powisla Izrael
Potucki ,skarzyt sie irozpaczat, iz mu skradziono puszke, zawierajgcg okoto rs 200, owoc
dtugoletniej oszczednosci.”>’®

Ofiary powodzi mogty liczy¢ na wsparcie Warszawiakéw, ale podobnie jak pogorzelcy
byli uzaleznieni od datkéw publicznych. Zwykle kwesty organizowaty towarzystwa
dobroczynne, redaktorzy gazet lub zamoini Warszawiacy. Bolestaw Prus narzekat, ze
mieszkancy nie biorg spraw we witasne rece i nie zaktadajg stowarzyszern samopomocowych.
Naktadato sie na to pare czynnikdw, o ktorych pisze szerzej w epilogu: brak wzorcow
ptyngcych ze stabszej niz na zachodzie klasy S$redniej, trudnos$ci w zawigzywaniu
stowarzyszenn w panstwie zaborczym oraz bieda robotnikdw irzemiesinikow, ktérych
zazwyczaj nie byto sta¢ na odprowadzanie nawet niewielkich sktadek. W takim wypadku
pomoc sgsiedzka nie miata charakteru zorganizowanego itrudno jest stwierdzi¢ na ile
nieformalne gesty solidarnosci wobec poszkodowanych miaty miejsce. Wspominana

wczesniej relacja Gawrackiego z Powidla, o sgsiedzkiej pomocy dla biednej rodziny

wielodzietnej (przynoszeniu jedzenia i ubran)®”®, pozwala przypuszczaé, ze byé moze

*’® O mieszkaniach biedniejszej ludnosci..., s. 27.

B. Prus, Kroniki, t. XI, s. 79.
Ibidem.
J. Gawracki, Na Czerniakowie..., s. 19-20.
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mieszkancy z okolicy wspierali rowniez pogorzelcéw, czy ofiary powodzi, nie znalaztem
jednak na ten temat zadnych wzmianek.

Znane s3 jednak przypadki, w ktérych sasiedzi bez zadnych watpliwosci wspdlnie
przeciwstawili sie zagrozeniom. Podczas pogromu warszawskich Zydéw w grudniu 1881,
ktory objat swoim zasiegiem niemal catag Warszawe pewne dzielnice zdotaty zorganizowac
samoobrone. Grupom rabujgcym i pladrujgcym zydowskie sklepy oparty sie Nalewki oraz
Grzybow, co wydaje sie naturalne, bowiem byty to rejony zdominowane przez ludnosé
zydowska. Warto odnotowaé, ze na Rybakach przeciw nawatnicy wystgpili wspdlnie katolicy
iZydziSSO. Wiez sgsiedzka wtym przypadku okazata sie silniejsza, niz podziaty religijne.
Biedota z Rybakéw prawdopodobnie zdawata sobie réwniez sprawe, ze rozwscieczony ttum
w ferworze grabiezy i podpalania moze nie rozrézniaé, ktére nieruchomosci w rzeczywistosci
nalezaty do Zyddw, przez co w efekcie mogta ucierpie¢ cata dzielnica. Trudno stwierdzié czy
wspdlna obrona przed napastnikami byfta przejawem solidarnosci chrzescijan wobec
zydowskich sgsiaddw, czy raczej checig ochrony wtasnego dobytku. Niezaleznie od motywow
dziatan mieszkarnicéw Rybakéw nie da sie podwazy¢ faktu, ze w obliczu zagrozenia wspdlnie
stawili mu czota. Wedtug niektérych relacji podczas pogromu niektérzy Zydzi catymi

rodzinami chowali sie u swoich sasiadc’)w581

. Przeciwstawianie sie uczestnikom pogromu byto
tym trudniejsze, ze wjego poczatkowej fazie stuzby policyjne zdawaty sie sprzyjac
napastnikom (jest bardzo prawdopodobne, ze pogrom byt inspirowany przez wtadze
carskie)*®. Policjanci nie reagowali na samowole tlumu, czasem nawet aresztowali
stawiajacych sie Zyddw, a niekiedy sami uczestniczyli w grabiezy, chociazby na Powislu
w okolicach Tamki*®>,

Wspdlng reakcje sgsiaddw mogta wywotaé rowniez krzywda, jaka wyrzgdzono
ktéremu$ z cztonkéw wspdlnoty. Taki przypadek wspominat Swidrowski: ,jedno zdarzenie
wywoftato wielkie poruszenie na Szmulowiznie i dtugo o nim moéwiono. Policjant szamotat sie
z pijanym. Gdy ten go zaatakowat, policjant strzelit i kula trafita dziecko, ktére na skutek

postrzatu zmarfo. Natychmiast zebrat sie ttum i groZnie ruszyt na policjanta. Ten wpadt do

mieszkania i zabarykadowat sie. Zaczety sie rozruchy, wezwano oddziat policji konnej, ktoéry

0 A Cata, Asymilacja Zydéw w Krélestwie Polskim (1864-1897): postawy, konflikty, stereotypy, Warszawa

1989, s. 271.

281 ,Gazeta Sgdowa Warszawska” 1883, nr. 29, s. 161.

Wiecej na ten temat zob. A. Cata, Asymilacja Zydow..., s. 268-278.
,Gazeta Sgdowa Warszawska” 1883, nr. 52, s. 838.
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szarzowat na ttum. Dopiero po pewnym czasie uspokoito sie. Pamietnikarz wspominat, ze

sgsiedzi w duzej mierze wspdlnie sprawowali piecze nad dzie¢mi z okolicy. Atak na dziecko,

nawet nieumyslny, powodowat natychmiastowg, bezwarunkowg reakcje wszystkich

mieszkancow.

>% ). Swidrowski, Moja droga..., s. 38.
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ZASIEG SASIEDZTWA

Dzieci, szczegdlnie te pochodzgce z niezamoznych rodzin poruszaty sie na co dzieh
w obrebie swojej ulicy i jej najblizszych przecznic. Obrazowo ujeta to Pola Gojawiczynska,
ktérej dziewczeta z Nowolipek ,nie posuwaty sie dalej niz do Leszna, tej potowy Leszna od
Karmelickiej do Zelaznej i dalej do Nowolipek w gtab, uliczkami biegngcymi ku Powazkom
i Nalewkom. Plac Bankowy, tak bliski, juz nic nie oznaczat i wcale nie mozna go byto sobie

wyobrazi¢. Ich ciekawos¢ $wiata zostata tu nasycona...””®

Plac Bankowy znajdowat sie nie
dalej niz kilometr od ich domu, jednak nalezat juz do innego Swiata — zamozinego
sréddmiescia, w ktérym dziewczynki goscity bardzo rzadko. Nawet wyprawa na niedalekg ulice
Chtodng, ktéra byta dwczesnie wazing arterig komunikacyjng, ale na pewno nie miata
burzuazyjnego charakteru, byta dla bohaterek niezwyktym wydarzeniem. Podczas, gdy ,,tam
na Nowolipkach [...] mozna byto o wszystkich mieszkaniach powiedzieé kto tam jest. Tu nic

nie byto wiadome.”>%®

Dziewczyny byly oszotomione ruchem ulicznym i nie wiedziaty jak sie
zachowac. Nie tylko dzieci rzadko opuszaty okolice witasnego domu, jak juz wspominatem
wczesniej $wiat dorostych rzemieslnikdéw irobotnikéw réwniez w duzej mierze byt
ograniczony, cho¢ nie do tak matego obszaru. Droga komunikacja nie docierajgca na
peryferia miasta oraz brak czasu sprawiaty, ze mniej zamozni mieszkancy poruszali sie przede
wszystkim w obrebie wtasnej dzielnicy. Niektére obszary byty praktycznie odciete od reszty
miasta, tak jak dzielnica zydowska, na co wptywata nie tylko odrebno$¢ kulturowo-religijna
Zydoéw, ale ifakt, ze wiekszo$¢ mieszkaicdw pracowata w warsztatach lub sklepach
w poblizu domu, nie miata wiec interesu opuszczac¢ okolicy.

Ludzie utozsamiali sie w pierwsze] kolejnosci z wtasng kamienicg oraz ulicg, ale
w niektérych czesciach miasta dla mieszkancow istotna stata sie réwniez identyfikacja
dzielnicowa. Integracje na poziomie dzielnicy uftatwiaty centra spoteczne o diugiej tradycji
takie jak np. rynek Starego Miasta, jak i te dopiero sie formujgce np. ulica Wileniska, ktora
zaczeta petni¢ role deptaka licznie odwiedzanego przez Prazan w niedziele is$wieta’.
Naturalnie im dtuzsza tradycja dzielnicy tym wieksza istniata szansa na wytworzenie sie

lokalnej spotecznosci zwigzanej z miejscem zamieszkania, stagd nie dziwi, ze pod wzgledem

przywigzania do swojej dzielnicy wyrdzniali sie wsréd warszawskiego proletariatu

#p, Gojawiczynska, Dziewczeta z Nowolipek, s. 7.

Ibidem, s. 15.
W. Jastrzebski, Wspomnienia 1885-1919, s. 74.
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mieszkancy Powisla, najstarszego osrodka robotniczego. Wychowujgcy sie na Powislu
Bronistaw Dziubek wspominat, ze ogdét mieszkancow przejawiat ,gteboki patriotyzm
dzielnicowy, oparty na wielu odrebnosciach, tradycjach i specjalnej atmosferze tej, zyjacej
jakby na marginesie gérnego miasta, nadwislaniskiej strony ubogich budowli, ruder, fabryk,

"> pochodzenie z Powisla byto dla jego mieszkaricéw

ogrodow i... przede wszystkim Wisty.
powodem do dumy, budowanej na poczuciu wtasnej odrebnosci, niestety wyrazanej rowniez
w negatywnym stosunku wobec innych. Lokalny patriotyzm tgczyt sie z pogardliwym
traktowaniem zamozniejszych Warszawiakdw mieszkajgcych powyzej skarpy, ktorych
nazywano ,frajerami spod gory”>%°.

Jednoznaczne wyznaczenie zasiegu sasiedztwa wydaje sie niemozliwe, bowiem
w duzej mierze zalezato od tego, co dana osoba uwazata za ,swoj3” okolice. W realiach
dzielnic proletariackich rozpietos¢ owego obszaru mogty okresla¢ codziennie pokonywane
szlaki do pracy, szynku, lokalnego sklepu, badz targowiska, a w dni swigteczne do kosciota
lub domu modlitwy. W szerszym zakresie terytorialnym mieszkancy identyfikowali sie
rowniez z dzielnicg, w ktérej mieszkali, szczegdlnie, gdy miata ona okreslony charakter
spoteczny lub religijny. Ponadto na integracje mieszkancow mogta wptywaé specyfika

poszczegblnych dzielnic: Powislakéw zblizata obecnos¢ rzeki, Prazan bliskie powigzania

z wsig, a Zydéw z Nalewek odmienna tradycja i religia.

> B Dziubek, Zaczynatem u Lilpopa, s. 21.

>89 Pejoratywne okreslenie ,frajer” odnosito sie jedynie do zamoznych mieszkaicoéw centrum miasta, biedote
pozostatych dzielnic robotniczych traktowano jako niemal ,,swoich”. Powislacy podkreslali swojg wiez

z rzemieslnikami, robotnikami, czy drobnymi handlarzami z innych miejskich rewirdéw, ktérzy znajdowali sie
w podobnej sytuacji zyciowej i materialnej. Por. S. R. Dobrowolski, Saga rodu..., s. 116-117.
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EPILOG — BRAK STOWARZYSZEN, CZYLI ,, SASIEDZKOSC
NIEZORGANIZOWANA”

Bolestaw Prus pisat, ze ,brak stowarzyszen, a co gorzej — niemoznos¢ tworzenia ich,

7% pod enigmatycznym

jest jedna znajwiekszych klesk tego nieszcze$liwego kraju.
sformutowaniem ,niemoznos¢ tworzenia” kryt sie ogromny wyrzut pod adresem wtadz
carskich, ktére praktycznie uniemozliwiaty rejestracje podobnych zgromadzen. Projekt
kazdego stowarzyszenia musiat by¢ zatwierdzony przez wiadze w Petersburgu, a wtadze
zaborcze udzielaty pozwolen niechetnie, bowiem nie zalezato im na aktywizacji polskiego
spoteczenstwa. Dopiero w 1906 roku spoteczenstwo polskie pod bertem cara uzyskato prawo
do wolnego stowarzyszania sie®”". Dlatego na ziemiach zaboru rosyjskiego jeszcze pod koniec
XIX wieku stowarzyszenia byty bardzo nieliczne, podczas gdy na zachodzie Europy stanowity
juz najbardziej rozpowszechniong forme organizowania sie réznych grup w spoteczenstwie.
Szczegélnie dla mniej zamoznych obywateli, nie posiadajgcych wystarczajgcych srodkéw do
przeprowadzania rozmaitych inicjatyw, stowarzyszenia dawaty szanse do wspdlnego
dziatania. W Wielkiej Brytanii, Francji czy Niemczech w drugiej potowie wieku swoje
organizacje zaktadali juz nie tylko przedstawiciele arystokracji i klasy sredniej, ale rowniez
pracownicy fizyczni, rzemieslnicy i robotnicy. W sferze sasiedzkiej najwieksze znaczenie miaty
tzw. stowarzyszenia samopomocowe. Ludzie zorganizowani wokot zaktadéw pracy lub tez
zwyczajnie mieszkajgcy w okolicy zaktadali stowarzyszenia ikluby, pomagajgce swoim
cztonkom w trudnych sytuacjach zyciowych. Do wspdlnej kasy wptacano sktadki, z ktérych
wyptacano zapomogi chorym, zwolnionym z pracy, czy rodzinom zmartych cztonkéw, a
z czasem tez emerytury. Organizowano rowniez wspoélne spotkania i kotka zainteresowan.
Niestety warszawscy pracownicy fizyczni nie mieli warunkéw do zakfadania
podobnych organizacji, przede wszystkim dlatego, ze byli za biedni i nie mogli sobie pozwolié
na odprowadzanie nawet drobnych sktadek. W latach dziewieédziesigtych XIX wieku zaczng
pojawiaé sie co prawda pierwsze robotnicze organizacje, ale gtéwnie rekreacyjne, nie
wymagajgce wiekszych naktadéw jak teatry amatorskie, towarzystwa S$piewacze
i orkiestry>®%. Jezeli powstawaty jakie$ organizacje wymagajace zaangazowania finansowego

to powstawaty raczej zinicjatywy pracodawcdéw. Fabrykanci prébujgc wpoi¢ robotnikom

g, Prus, Kroniki, t. VI, s. 383.

J. Sikorska-Kulesza, Miasto i Zzycie zbiorowe w: Ziemia obiecana. Miasto i nowoczesnosc..., s. 111.
Ibidem; A. Zarnowska, Robotnicy Warszawy..., s. 189-196.
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koniecznos$¢ oszczedzania naktaniali, anieraz zmuszali pracownikdw do odprowadzania
sktadek do Kasy Oszczednosci, z ktérych pdzniej wyptacano zapomogi oraz emerytury®>. Az
do czaséw rewolucji 1905 roku inicjatywa jednak nie wychodzita ze strony samych
pracownikéw. Brak stowarzyszen w pewnej mierze wcigz rekompensowaty zgromadzenia
cechowe organizujgce wspdlne spotkania cztonkdw, <$wieta patrona iteoretycznie
zapewniajgce wsparcie cztonkom bedgcym w trudnej sytuacji. Jednak znaczenie cechow
stabto przede wszystkim ze wzgledu na uprzemystawianie produkcji. Marian Ptochocki
bedacy czeladnikiem w piekarni wspominat, ze na przetomie wiekéw , piekarstwo przestato

by¢ rzemiostem, stato sie przemystem.”>**

Whtasciciele piekarni zatrudniali juz nawet 60-80
pracownikéw, co bardzo utrudnito utrzymywanie bezposrednich, bliskich relacji miedzy
pracownikamisgs. Patriarchalny, wspdlnotowy charakter dawnych warsztatow zanikat
w wielu branzach.

Przy braku stowarzyszen robotniczych i w obliczu malejacej roli cechéw w budowaniu
lokalnej wspdlnoty stosunki sgsiedzkie w Warszawie przed wybuchem rewolucji 1905 roku
miaty przede wszystkim nieformalny charakter. Wydaje sie, ze ludzi zblizaty przede
wszystkim wspdlne potrzeby oraz podobna sytuacja zyciowa. Mniej zamozni mieszkancy,
zeby poradzi¢ sobie z trudami dnia codziennego musieli dziata¢ wspdlnie. Rzadko opuszczali
swojg dzielnice, poniewaz nie starczato im na to srodkdow, zatem w duzej mierze byli skazani
na towarzystwo sgsiadéw. Nie tworzyli lokalnych stowarzyszen, ale za to pozyczali sobie
wzajemnie najpotrzebniejsze rzeczy, spotykali sie na podwdrku, w warsztacie lub w szynku,
uczestniczyli w swoich chrzcinach, weselach i pogrzebach. Stosunki sgsiedzkie, najsilniejsze
w nizszych  warstwach spoteczeAstwa Warszawy, charakteryzowata wtasnie owa
spontaniczno$é i bardzo ograniczona formalizacja lokalnych struktur. Dopiero wydarzenia
rewolucji 1905 roku spowodujg, ze wieksza liczba Warszawiakéw zaangazuje sie
w dziatalno$¢ w nowopowstajgcych stowarzyszeniach, zwigzkach zawodowych i partiach
politycznych. Nie oznacza to wcale, ze wczesniej Warszawiacy stanowili przypadkowa
zbiorowos$¢ obcych sobie ludzi. Szczegdlnie w dzielnicach robotniczych wytworzyty sie
specyficzne warunki korzystne dla zawigzywania sie zycia sgsiedzkiego, a nawet lokalnych

wspdlnot o zasiegu dzielnicowym.

>% B. Prus, Kroniki, t. Ill, s. 434-436; Jedng z modelowych fabrycznych Kas Oszczednosci otwarto w wielkich

zaktadach metalowych Lilpop, Rau i Lowenstein, por. B. Prus, Kroniki, t. |, cz. 2, s. 204-205.
M. Ptochocki, Wspomnienia dziatacza SDKPIL..., s. 22.

% Ibidem.
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ANEKS NR 1.

Spis lokatorow kamienicy przy Pieknej 21 z 31 grudnia 1894 roku

(na podstawie: Ziemia obiecana. Miasto i nowoczesnosé..., s. 150-153. — niektdre opisy lokatoréw
skrdcone)

W suterenie:

Nr 1: robotnik z zong, bratem praktykantem u elektryka oraz kucharka. Lokal jednoizbowy
z oknami na chodnik uliczny.

Nr 2: trzy rodziny: robotnik drogowy z zong dwoma synami i dwoma cérkami; wyrobnik
zzona isynem; szewc zzong, synem, coOrka ikrewnym iuczniem. Dodatkowo ,kat”
wynajmujg: wyrobnica z matka szwaczka, listonosz na kolei (Rosjanin) iZydéwka. Lokal
jednoizbowy z oknami na chodnik uliczny.

Nr 3: lokal niezamieszkaty.

Nr 4: zotnierz oraz listonosz na kolei — sublokator (obaj Rosjanie). Lokal jednoizbowy
z oknami na chodnik uliczny.

Nr 5. Lokal 2-izbowy zoknami na podwdrze. W jednym pokoju szewc zzong isynem;
w drugim pokoju piekarz z zong, kolejny piekarz z zong, dwoma synami i krewng. Oprécz nich
sublokatorami sg dwaj pracownicy piekarni.

Nr 6. Wyrobnica z krewnym (uczniem). Lokal z oknami na podwérze.

Na Parterze:

Nr 1: samotna kobieta ze stuzgcymi. Lokal frontowy z oknami na ulice i podwarze.

Nr 2: lekarz wojskowy Niekrasow z zong, trzema cérkami istuzgcy. Sublokatorzy: rodzina
z dwodjka dzieci. Lokal frontowy z oknami na ulice i podwdérze.

Nr 3: stréz z cérkg i dwoma wnukami. Maty pokoik z wejsciem z przejazdu bramnego.

Nr 4: urzednik lekarski z matka istuzacg; sublokatorzy: aptekarz zzong. Lokal w oficynie
z oknami na podwdrze.

Nr 5: urzednik prywatny. Lokal w oficynie z oknami na podwérze.

Na | pietrze:

Nr 1: Gieorgij Wolf docent UW z Zzong, wraz z niemowleciem, mamka i dwiema stuzgcymi.
Obszerny lokal frontowy z oknami na ulice i podworze.

Nr 2: generat-major Wtadimir Szestakow z zong, dwiema cérkami oraz tréjkg stuzacych.

Obszerny lokal frontowy z oknami na ulice i podwdrze — najlepszy w kamienicy.
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Nr 3: urzednik kolejowy Borucki z sublokatorkg (nauczycielkg). Lokal w oficynie z oknami na
podworze.

Nr 4: fabrykant naczyn Kuchta z zong, synem dwoma cérkami istuzacy. Lokal w oficynie
z oknami na podworze.

Na Il pietrze:

Nr 1: przewodniczacy Sadu Okregowego z zong, dwoma synami i stuzgcy. Cze$¢ mieszkania
podnajmuje zonaty urzednik, z cdrka guwernantka istuzacg. Oprdécz nich jeden pokdj
wynajmuje uczen. Obszerny lokal frontowy z oknami na ulice i podwodrze.

Nr 2: generat-major Nikofaj Lichtanski z zong, dwoma ordynansami i dwoma stuzgcymi.
Obszerny lokal frontowy z oknami na ulice i podworze.

Nr 3: lokal w oficynie z oknami na podwdrko - chwilowo pusty.

Nr 4: J6zefa Pongowska z mtodg krewnga i stuzgcymi. Lokal w oficynie z oknami na podwérko.
Na lll pietrze:

Nr 1: inzynier Stanistaw Wolf z Zong i dwiema stuzgcymi. Oddzielne pokoje wynajmujg kelner
i guwernantka. Obszerny lokal frontowy z oknami na ulice i podwdérze.

Nr 2: urzednik kolejowy Wiadimir Dmitrewski z zong istuzgcy. Obszerny lokal frontowy
z oknami na ulice i podworze.

Nr 3: wtasciciel kramu z zong. Lokal w oficynie z oknami na podwoérze.

Nr 4: urzednik kolejowy z krewnga. Lokal w oficynie z oknami na podwérze.
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